ACTA N° 14.677

SESION DEL MIERCOLES 20 DE MARZO DE 2019

En Montevideo, a los veinte dias del mes de marzo de dos mil
diecinueve, a las quince y cuarenta y cinco horas, en el despacho
de la Presidencia, se reune el Directorio del Banco Hipotecario
del Uruguay, con la presencia de la sefiora Presidente Cra. Ana
Maria Salveraglio y los sefiores Vicepresidente Dr. Dario Burstin
y Director Dr. Gustavo Cersésimo.

Actiia en Secretaria el sefior Secretario ad-hoc de Directorio
Pablo Lorenzo.

Estan presentes los sefiores Gerente General Ec. Alvaro Carella y
Asesora Letrada Dra. Cristina Maruri.

A continuacion, se tratan los siguientes asuntos:

N° 0174

DIRECTORIO - APROBACION DE ACTAS - Se dan lectura de
las actas nimeros catorce mil seiscientos setenta y tres y catorce
mil seiscientos setenta y cuatro, correspondientes a las sesiones
celebradas los dias quince y veintidés de febrero de dos mil
diecinueve, las que se aprueban.

N° 0175

Expediente N° 2019-52-1-01445 - COMITE DE AUDITORIA -
REGISTRO DE INFORMES DEL SISTEMA DE GESTION
INTEGRAL DE RIESGOS (ART. 151 DE LA RNRCSF) - Se
toma conocimiento.

VISTO: Lo establecido en el articulo 151 de la Recopilacion de
Normas de Regulacion y Control del Sistema Financiero, en
cuanto a que las instituciones habilitaran un Registro especial
de Informes sobre el Sistema de Gestion Integral de Riesgos para
incorporar: los temas tratados en cada reunion del Comité de
Auditoria, asi como, los informes emanados del mismo; el
planeamiento de las actividades aprobado y los informes
efectuados por el Area de Auditoria Interna; asi como, los
informes realizados por el Oficial de Cumplimiento respecto de
la evaluacidn de la eficacia del sistema de gestion de riesgo para



la prevencion de lavado de activos y financiamiento del
terrorismo implantado por la institucion.

CONSIDERANDO: I) Que el Comité de Auditoria en reunion
del 25 de febrero del corriente, aprobd el Registro de Informes
del Sistema de Gestion Integral de Riesgos correspondiente a los
ejercicios 2017 y 2018.

IT) Que con fecha 1° de marzo del corriente, el Comité de
Auditoria eleva el informe referido para su consideracion por
parte del Directorio.

SE RESUELVE: Tomar conocimiento.

N° 0180

Expediente N° 2019-52-1-00182 - CAMARA DE
REPRESENTANTES - MVOTMA - PEDIDO DE INFORMES
FORMULADO POR EL REPRESENTANTE EDGARDO
RODRIGUEZ RELATIVO A VIATICOS QUE SE LIQUIDAN
A LOS DIRECTORES Y PERSONAL SUPERIOR - Se resuelve
cursar respuesta a través del MVOTMA.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por las Division Servicios Juridicos y Notariales, con fecha 28 de
febrero del corriente, que a continuacidn se transcribe:

"VISTO: Que con fecha 17 de diciembre de 2018, el Ministerio
de Vivienda Ordenamiento Territorial y Medio Ambiente remitio
al Banco Hipotecario del Uruguay, copia del pedido de informes
formulado por el sefior Representante Edgardo Rodriguez,
referente a los vidticos que se liquidan a los Directores y personal
jerarquico del Banco, regulacion en caso de existir, presentacion
de documentacion respaldatoria, publicacion de los montos en la
web institucional y cifra efectivamente liquidada en el ejercicio
correspondiente al afio 2017.

CONSIDERANDO: I) El informe de la Divisiéon Capital
Humano de fecha 11 de enero de 2019.

IT) El informe del Departamento Presupuesto de fecha 16 de
enero de 2019.

I1T) El informe del Departamento Comunicaciones Institucionales
de fecha 30 de enero de 2019.

IV) El informe de la Division Servicios Juridicos y Notariales de
fecha 28 de febrero de 2019.

RESUELVE: Cursar respuesta a través del Ministerio de
Vivienda, Ordenamiento Territorial y Medio Ambiente, en los
siguientes términos:




1- De acuerdo a lo establecido por la reglamentacion interna que
se adjunta al presente, los Directores y el personal superior no
perciben viaticos por el cumplimiento de comisiones de servicios
en el interior del pais.

En cambio, si se encuentra previsto el reintegro de gastos por
concepto de transporte, alojamiento y manuntencion.

2- Para el reintegro de gastos, una vez concluida la comision de
servicios, es imprescindible presentar la correspondiente relacion
de gastos y rendicion de cuentas.

3- La reglamentacion vigente que se aplica con caracter general
a los funcionarios del Banco Hipotecario del Uruguay —personal
jerarquico incluido- es el "Reglamento General de Comision de
Servicios Dentro del Pais", cuya copia se adjunta al presente.

4- El reglamento referido se encuentra publicado enla web

institucional, se puede acceder mediante el link:
https://www.bhu.com.uy/media/4414/reglamento-general-de-comision-de-

servicios.pdf.
La informacion respecto a los viaticos también se publica en

la web institucional, dentro del sitio de transparencia, al cual se
accede mediante link:
https://www.bhu.com.uy/institucional/transparencia.

5- Durante el ejercicio 2017 unicamente a la sefiora Presidente
Ana Salveraglio se le liquidaron $ 28.915,71, por concepto de
viaticos con rendicidén de cuentas fuera del pais, en aplicacion de
la resolucion de Directorio N° 0139/2017 de fecha 05 de mayo de
2017, cuya copia se adjunta.

En el ejercicio mencionado no se registrd reintegro alguno a los
sefiores Directores por concepto de viaticos ni de gastos por el
cumplimiento de tareas en el interior del pais.

Cabe consignar que, para el caso de misiones en el exterior, el
Banco Hipotecario del Uruguay aplica la escala de viaticos
vigente del Ministerio de Relaciones Exteriores".

N° 0181

Expediente N° 2018-52-1-03025 - DIVISION SEGUIMIENTO
Y RECUPERACION DE ACTIVOS - SR. AA - SOLICITUD
DE CANCELACION DE SALDO - PADRON N° XX DEL
DEPARTAMENTO DE MONTEVIDEO - Se autoriza la
cancelacion.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Seguimiento y Recuperacion de Activos, de
fecha 17 de octubre de 2018, que a continuacion se transcribe:




"VISTO: La propuesta de cancelacion de adeudos presentada por
el Sr. AA, titular sin novacion del bien inmueble padron N° XX
del departamento de Montevideo, a nombre de BB SRL.
CONSIDERANDO: I) Que la Division Servicios Juridicos y
Notariales sefiala que la propuesta resulta conveniente en funcion
de la inaccion del Banco en la recuperacion del crédito y la
existencia de una sentencia de prescripcion extintiva del saldo de
precio de la promesa.

IT) Que en actuacion de fecha 26 de octubre de 2018, la Asesoria
Letrada indica que la propuesta recibida, a la luz de las
consideraciones de hecho y circunstancias facticas, resulta
conveniente a los intereses del Banco, permitiendo la
recuperacion de parte de lo prestado, oportunamente, al promotor
privado incumplidor.

RESUELVE: Autorizar la cancelacion de los adeudos vinculados
al inmueble padron N° XX del departamento de Montevideo, en
la suma de US$ XX (dolares estadounidenses xx)".

N° 0182

Expediente N° 2015-52-1-04076 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - SRA. AA - PROMITENTE
COMPRADORA DE LA UNIDAD XX, BLOCK XX DEL CH
XX - PETICION ADMINISTRATIVA, RECURSO DE
REVOCACION, JERARQUICO Y ANULACION - Se rechaza
la peticion administrativa y los recursos interpuestos.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 21 de
febrero del corriente, que se transcribe a continuacion:

"VISTO: La peticion administrativa y los recursos de revocacion,
jerarquico y anulacién interpuestos por la Sra. AA contra la
resolucion dictada en fecha 11 de julio de 2018, por la Division
Seguimiento y Recuperacion de Activos.

RESULTANDO: I) Que con fecha 20 de abril de 2016, la
Comisiéon  Administradora del Conjunto Habitacional XX,
comunica a este organismo que la unidad XX del complejo
mantiene deuda de gastos comunes desde abril de 2011.

IT) Que se realizaron intimaciones de pago por parte del Banco a
la Sra. AA y/o sucesores a cualquier titulo, con el objeto que
regularizara en plazo de diez dias habiles la situacion de
incumplimiento de gastos comunes, en todos los casos bajo
apercibimiento de rescision del contrato. Dichas intimaciones se
realizaron por un monto de $ XX, bajo apercibimiento de
rescision de contrato en fecha 15 de junio de 2016 en la direccidén




XX, CH XX, block XX, unidad XX; y por un monto de $ XX,
comprensivos del periodo abril 2011 a agosto 2016, en fecha 8 de
noviembre de 2016, en direccion XX niimero XX.

IIT) Que con fecha 3 de marzo de 2017, la Division Seguimiento
y Recuperacion de Activos, dispuso la rescision del compromiso
de compraventa suscrito el 6 de julio del 2000 respecto de la
unidad de referencia, resolucion que no llego a efectivizarse.

IV) Que en fecha 21 de setiembre de 2017, la presidente de la
Comisiéon Administradora del Complejo Habitacional CH XX,
BB, comunica al Banco que la unidad XX adeuda $§ XX por
concepto de gastos comunes y sobre cuota extraordinaria,
resuelta en asamblea de copropietarios de fecha 10 de mayo de
2015.

V) Que en fecha 30 de abril de 2018 se cursé telegrama
intimando a la deudora el pago de $ XX adeudados con plazo de
diez dias, intimacion que se dirigi6 a la unidad XX del complejo
sito en XX esquina XX, XX y a calle XX de la ciudad de
Montevideo.

VI) Que, habiéndose mantenido la situacidon de incumplimiento,
la Division Seguimiento y Recuperacion de activos adopto
resolucion con fecha 23 de mayo de 2018, por la cual dispuso
declarar rescindido el compromiso de compraventa entre
el Banco y AA, padron XX de Las Piedras, Canelones, por
incumplimiento de la promitente compradora.

VII) Que la deudora interpuso recurso de revocacion, jerarquico
y de anulacion contra la resolucion precitada, alegando que la
notificacion fue practicada en el apartamento XX del complejo,
en lugar del apartamento 308, situacion que le agravio en tanto
no tuvo posibilidad de defensa alguna.

VIII) Que en actuacion de fecha 09 de julio 2018, de la Divisién
Seguimiento y Recuperacion de Activos se dispuso -en atencion
a la situacidon denunciada por la deudora- revocar la rescision del
compromiso de compraventa, adoptdndose con fecha 11 de julio
de 2018 la resolucion hoy impugnada.

IX) Que esta Gltima se dictd ante los reiterados incumplimientos
en el pago de gastos comunes desde el 2011 en adelante y
dispuso dar por rescindido el contrato de compromiso de
compraventa que la vinculaba contractualmente a este Banco, por
haber sido cesionaria en fecha 7 de enero del 2000 de dicho
compromiso originalmente suscrito entre el Banco y la Sra. CC,
cuyo objeto es la unidad XX, block XX, Programa XX, sito en la
4° Seccidn Judicial del departamento de Canelones, Las Piedras,
padron N° XX.



X) Que, en el escrito recursivo, la impugnante sefiala en lo
medular que:

a) La resolucion impugnada hace referencia a una intimacion de
fecha 30 de abril de 2018 que dice no haber recibido.

b) No sabe a ciencia cierta cuanto es el monto de la deuda de los
gastos comunes ni a quién realizar el pago.

c¢) Existen irregularidades formales en las notificaciones que le
fueron practicadas.

d) Ademas solicita se le indique la identificacion de las personas
que integran los 6rganos de contralor del complejo como lo es la
Comision Administradora, Comision Electoral, etc., y el monto
de los adeudos.

e) Solicita ademas un nuevo plazo, atento a que tiene en tramite
una medida preparatoria de intimacién en el Juzgado de Paz
Departamental de Las Piedras de 1° Turno IUE XX, a fin de
identificar a las personas encargadas de la Administracion.
Agrega copia de dicho escrito de intimacion presentado el 25 de
junio 2018, al cual agrega entre otros recaudos, ‘“acta de
notificacion” como surge de la nota de cargo del mismo.

f) Invoca diversa normativa, haciendo referencia expresa al
Reglamento de las Comisiones Administradoras establecido por
resolucion de Directorio N° 0924/05 de fecha 9 de agosto de
2005.

XI) Que en oportunidad de ratificar el escrito recursivo, -
ratificacion que fue vehiculizada mediante nota manuscrita
presentada en fecha 15 de febrero de 2019, la Sra. AA agrega
fragmento de un informe de este organismo y copia de lo que
seria un escrito presentado por la comision administradora de la
copropiedad, en el cual dicha comisién sefiala que no tiene
cuenta a su nombre en BROU, y que los gastos comunes deben
abonarse en la cuenta que identifican, a nombre de la contadora
que maneja los fondos de la copropiedad.

CONSIDERANDO: 1) Que el funcionamiento de las comisiones
administradoras de complejos habitacionales no se encuentra
dentro de las competencias y esfera de actuacion del Banco,
desde que la resolucion de Directorio N° 0141/13 de fecha 22 de
mayo de 2013 dejé sin efecto el Reglamento de Comisiones
Administradoras invocado por la Sra. AA, aprobado por
resolucion de Directorio N° 0924/05.

IT) Que resulta incongruente que la impugnante afirme en
sucesivas presentaciones en estos autos que no recibe las
intimaciones de pago, pero comparece y recurre las resoluciones
que disponen la rescision del contrato, que le son notificadas




en multiples direcciones, a las que fueron dirigidas las
diversas intimaciones de pago que dice no recibir.

IIT) Que tampoco es congruente la afirmacién sobre que no sabe
quiénes integran la comision administradora, habida cuenta que
dirige su intimaciéon en tramite ante el Juzgado de Paz
Departamental de Las Piedras, 1° Turno ficha XX a la BB, quien
integra la comision administradora, segin certificado notarial
expedido por la escribana DD, que obra en estas actuaciones, a
las que la Sra. AA tuvo acceso.

IV) Que como surge de la documentacion que agrega a su nota
manuscrita de fecha 15 de febrero de 2019, la Comision
Administradora le indico en que cuenta se deben abonar los
gastos comunes.

V) Que la acumulacién de adeudos por gastos comunes —que es
aceptada por la promitente compradora-, constituye un
incumplimiento a la estipulacion “V” del Reglamento de Uso-
Funcionamiento suscrito entre el BHU y la cedente de la Sra.
AA, la Sra. CC, que establece que todo ocupante debera
contribuir, en proporcion al area de las viviendas ocupadas, a los
gastos comunes y; a la clausula QUINTA del Acta de entrega de
llave que establece en su literal b) que los promitentes
compradores se obligan al pago de las expensas comunes de
acuerdo al reglamento antes referido; y en sintesis, habilita la
rescision dispuesta, al amparo de lo establecido en el articulo 35
de la Ley 9.723.

VI) Que los adeudos que originaron la resolucion impugnada son
de larga data y se ha agotado el tiempo de espera razonable para
su regularizacion por parte de la Sra. AA.

RESUELVE: 1.- Rechazar la peticiéon administrativa consistente
en el otorgamiento de nuevos plazos de espera para la
regularizacion de adeudos que mantiene la peticionante en
concepto de gastos comunes.

2.- Rechazar los recursos interpuestos contra la resolucion de la
Division Seguimiento y Recuperacion de Activos, de fecha 11 de
julio de 2018, la que se mantiene en todos sus términos".

N°0183

Expediente N° 2018-52-1-11762 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - SRA. AA - SOLICITUD DE
CANCELACION DE DEUDA Y PERMUTA DE DERECHOS
DE EDIFICACION - Se desestiman las peticiones planteadas y
se adoptan otras medidas sobre el particular.



SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 6 de
febrero del corriente, que a continuacién se transcribe:

"VISTO: La peticidon incoada por la Sra. AA, en su calidad de
deudora hipotecaria y propietaria del padrén XX de la ciudad de
Montevideo.

RESULTANDO: I) Que del escrito presentado se extrae que la
peticidn abarca los siguientes puntos:

a) Se determine por el Directorio la conveniencia de que el BHU
comparezca en las asambleas convocadas por el administrador
del edificio, para el 30 de noviembre de 2018 como apoderado de
la peticionante, a efectos de controlar lo que considera son
irregularidades en el funcionamiento de la copropiedad.

b) Se cancele la deuda que mantiene la peticionante con el BHU,
y se entregue en devolucion los titulos de la propiedad, a cambio
de ceder en favor del Banco, créditos de los que se considera
titular la peticionante, por deudas que mantendrian con la
copropiedad, algunas unidades que menciona.

c) Se otorgue la permuta de los derechos de edificacion de los
que considera es titular en su calidad de propietaria de la unidad
003 —y que tasa en US$ XX- por una vivienda de dos dormitorios
con superficie minima habitable de 60 m2, ubicada en zona
céntrica o costera de Montevideo.

d) Se designe de entenderse pertinente por parte del Directorio,
un interventor que fiscalice, ordene, y haga ejecutar obras
necesarias en la unidad XX, por un monto estimado de US$ XX
y las diligencias necesarias al efecto, tal como dispone el articulo
37 literal b) del Reglamento de Copropiedad.

IT) Que la Divisién Servicios Juridicos y Notariales informa que
corresponde el rechazo de la peticion incoada, en razén de los
siguientes fundamentos:

a) No compete al Banco en su calidad de acreedor hipotecario,
controlar y/o intervenir en el funcionamiento de la copropiedad y
sus organos, por lo cual la denuncia a este organismo de
supuestas irregularidades en ese sentido, debe vehiculizarse por
los medios juridicos pertinentes a tal efecto.

b) En el préstamo hipotecario suscrito entre el BHU y la Sra. AA,
no se establece la posibilidad de cancelar el mutuo y la hipoteca
mediante la cesion de créditos ofrecida, ni conviene al interés de
este acreedor la cancelacion de adeudos mediante la operacion
antedicha, maxime cuando se trata de créditos cuya existencia es
incierta y cuya calidad seria la de litigiosos.




c) La operacion de permuta ofrecida no presenta interés para el
Banco, ni integra su giro comercial habitual, mas alld que debe
seflalarse que la existencia y valor de los derechos, que la
peticionante ofrece en permuta no surgen fehacientemente
acreditados.

d) La posibilidad de que las obras en la unidad XX sean
realizadas por el BHU estd prevista en el articulo 37 del
Reglamento de Copropiedad como una facultad de este
organismo a fin de preservar su garantia, curso de accion que no
se vislumbra como necesario en el caso.

CONSIDERANDO: Que no existen fundamentos juridicos ni de
mérito, que conlleven a la aceptacion de los puntos peticionados,
por lo cual se impone su rechazo.

ATENTO: A las razones expresadas.

RESUELVE: Rechazar la peticion presentada en todos sus
términos, dejando expresa constancia que se rechaza
especialmente en lo que respecta a la cancelacion de los adeudos
solicitada, mediante la cesion de créditos ofrecida".

N° 0184

Expediente N° 2014-52-1-14292 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES -"AA C/BHU - COBRO DE
PESOS" IUE XX - ARTICULO 25 DE LA CONSTITUCION
DE LA REPUBLICA - Comunicar al Tribunal de Cuentas que no
corresponde ejercer la accion de repeticion.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 7 de
marzo del corriente, que a continuacion se transcribe:

"VISTO: Lo dispuesto por la Ordenanza N° 85 del Tribunal de
Cuentas, de fecha 4 de octubre de 2006 y sus modificativas,
referente a dar cuenta del resultado del procedimiento de
repeticion a que refiere el articulo 25 de la Constitucion.
RESULTANDO: I) Que el Sr. AA acciond contra este organismo
en IUE XX (Jdo. Ltdo. de 1ra. Instancia en lo Civil de 10°
Turno), reclamando el pago de UR XX, por existir en su vision
una diferencia entre el monto que le fuera abonado como
remanente del remate del inmueble que compartia con su
conyuge, sito en la calle XX y el que se le debi6 haber abonado.
A su entender dicha diferencia obedece a que el BHU pesificd
dicho remanente y lo abono en el afio 2013, a pesar de que el
remate se verificd en fecha 29 de junio de 2007, por esa razoén
reclama la suma de $ XX por dafio moral.




IT) Que, finalizado el tramite de primera instancia, recayd en
fecha 6 de octubre de 2016, en los autos referidos Sentencia N°
44/2016, que desestimo el reclamo en todos sus términos. Sin
embargo, el Tribunal de Apelaciones en lo Civil de 2° Turno
revocd dicha decision de primer grado, y condend al BHU al
pago del reajuste por Decreto-Ley 14.500, respecto de los $§ XX
abonados el 12 de diciembre de 2013, a correr desde la fecha del
remate, asi como, el interés legal devengado, a contar desde
el mismo momento.

IIT) Que el Sr. AA inicid proceso de liquidacion de sentencia
solicitando el pago de $ XX y el Banco contest6 dicha pretension
liquidatoria, sefalando que la suma adeudada ascendia a § XX
(diferencia de capital reajustada, mas intereses). En audiencia
judicial de fecha 14 de noviembre de 2017 se alcanz6 a una
formula transaccional, por la cual el BHU cancelaria la condena
recaida en su contra, abonando a la parte actora, la suma de
$ XX.

IV) Que el Directorio, mediante resolucion N° 0027/18 de fecha
24 de enero de 2018, dispuso autorizar los términos de la
transaccion proyectada. El acuerdo fue suscrito y presentado a la
sede, la que por Decreto N° 368/2018 lo homologd y ordeno la
clausura de las actuaciones.

V) Que el Contador Delegado del Tribunal de Cuentas en
actuacion de fecha 09 de abril de 2018, intervino el gasto por la
suma de $ XX, y comunicé dicha intervencion a efectos de lo
dispuesto en la Ordenanza N° 85 de dicho organismo de
contralor, efectivizadndose la transferencia a la parte gananciosa,
con fecha 13 de abril de 2018.

CONSIDERANDO: I) Que la Division Servicios Juridicos y
Notariales informa que, del andlisis de las actuaciones, no surge
que el dafio haya sido causado por el accionar de funcionarios
del Organismo, que en ejercicio de su funciéon o en ocasion del
ejercicio de la misma, hayan obrado con culpa grave o dolo.

II) Que, en virtud de lo precedentemente expuesto, no se
configuran los supuestos que dan nacimiento a la responsabilidad
funcional, previstos por el articulo 25 de la Constitucion de la
Republica.

RESUELVE: Comunicar al Tribunal de Cuentas que, para el
caso, no corresponde ejercer la accion de repeticion prevista en el
articulo 25 de la Constitucion de la Republica".




N° 0185

Expediente N° 2018-52-1-05015 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - "EDIFICIO AA C/BANCO
HIPOTECARIO DEL URUGUAY - EJECUCION DE
HIPOTECA" IUE XX - ARTICULO 25 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA - Comunicar al Tribunal
de Cuentas que no corresponde ejercer la accion de repeticion.
SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 13 de
marzo del corriente, que a continuacion se transcribe:

"VISTO: Lo dispuesto por la Ordenanza N° 85 del Tribunal de
Cuentas de fecha 4 de octubre de 2006 y sus modificativas,
referente a dar cuenta del resultado del procedimiento de
repeticion a que refiere el articulo 25 de la Constitucion.
RESULTANDO: I) Que el Edificio AA, acciond contra el Banco
en sede de ejecucion hipotecaria, por impagos de gastos comunes
de la unidad XX, padrén nimero XX, de su propiedad. La suma
de gastos comunes adeudados inicialmente, ascendia a $§ XX, y
abarcaba hasta el 30 de junio de 2016.

II) Que el reclamo se ventildo ante el Juzgado de Paz
Departamental de 14° Turno, IUE XX, en el cual este organismo
articuld6 su defensa interponiendo excepciones de falta de
legitimacion pasiva, inhabilidad de titulo, usura, y argumento
sobre el abuso de derecho en que incurrio la asamblea de
copropiedad, en el dictado de la resolucion en que funda su
accionamiento.

IIT) Que se desarrollaron tratativas extrajudiciales con la
copropiedad accionante, que ofrecid cancelar la deuda existente
por la suma de $ XX a titulo de gastos comunes impagos, y $§ XX
mas [VA, por honorarios de su letrada patrocinante.

IV) Que este Directorio considerd beneficiosa la propuesta -al
igual que la Division Servicios Juridicos y Notariales- y adopto
en fecha 14 de noviembre de 2018, resolucion N° 0434/18, por la
cual autorizo la suscripcién de una transaccion por las cifras
antes referidas y en los términos consignados en dicho
dispositivo.

V) Que el Contador Delegado ante el Tribunal de Cuentas
intervino el gasto comprometido y sefialo0 que se debe dar
cumplimiento a lo establecido en la Ordenanza N° 85 de ese
organismo de contralor, referente a la accion de repeticion
prevista en el articulo 25 de la Constitucion de la Republica.




VI) Que la transferencia cancelatoria del pago comprometido, fue
realizada en fecha 21 de febrero de 2019, y ascendi6 a $§ XX.
CONSIDERANDO: I) Que la Division Servicios Juridicos y
Notariales informa que, del andlisis de las actuaciones, no surge
que el dafio haya sido causado por el accionar de funcionarios
del Organismo, que en ejercicio de su funcidén o en ocasion del
ejercicio de la misma, hayan obrado con culpa grave o dolo.

II) Que, en virtud de lo precedentemente expuesto, no se
configuran los supuestos que dan nacimiento a la responsabilidad
funcional previstos por el articulo 25 de la Constitucion de la
Republica.

RESUELVE: Comunicar al Tribunal de Cuentas que, para el
caso, no corresponde ejercer la accion de repeticion prevista en el
articulo 25 de la Constitucion de la Republica".

N° 0186

Expediente N° 2017-52-1-00288 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - SRA. AA - SOLICITUD DE
EVALUACION DE DANOS UNIDAD XX DEL COMPLEJO
XX - ARTICULO 25 DE LA CONSTITUCION DE LA
REPUBLICA - Comunicar al Tribunal de Cuentas que no
corresponde ejercer la accidon de repeticion.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Divisién Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 6 de
marzo del corriente, que a continuacién se transcribe:

"VISTO: Lo dispuesto por la Ordenanza N° 85 del Tribunal de
Cuentas de fecha 4 de octubre de 2006 y sus modificativas,
referente a dar cuenta del resultado del procedimiento de
repeticion a que refiere el articulo 25 de la Constitucion.
CONSIDERANDO: I) Que mediante nota presentada con fecha
12 de enero de 2017, la Sra. AA, manifiesta ser propietaria de la
unidad XX del Complejo XX. Indica que la Unidad XX
(propiedad del Banco Hipotecario del Uruguay) se encuentra
desocupada hace mas de un afio, y que de la misma derivaron
filtraciones que han afectado significativamente techo y muebles
de su unidad, sin que se hayan tomado acciones tendientes a
reparar los desperfectos. Requiere, en definitiva, que se adopten
las medidas a efectos de corregir los desperfectos existentes en la
Unidad XX, se evaluen los dafos ocasionados en su unidad y se
considere un resarcimiento.

II) Que dichas unidades fueron inspeccionadas por el
Departamento de Servicios Generales con fecha 16 de enero de




2017, quien emite informe indicando que en la unidad XX se
aprecian manchas de humedad en el cielorraso que
aparentemente tiene origen en el supuesto ingreso de agua por la
terraza de la unidad XX. Se aprecian manchas secas y se constata
manchas de humedad y desprendimiento de pintura en el
cielorraso y la pared del pasillo que da hacia el bafio. Esto ultimo
pudo causarse por pérdidas en la cafieria de abastecimiento de
agua potable del bafio de la unidad XX. Por su parte, se informo
que la terraza de la unidad XX se encontraba sucia y tenia el
desagilie tapado. Se verifico que la llave de paso estuviera
cerrada, se destapo el desagiie y se limpi0 la terraza.

IIT) Que con fecha 18 de abril de 2017, el expediente es
informado por letrado supernumerario designado a tal efecto. En
dicha oportunidad el profesional emitié opinion indicando que el
requerimiento de que se tomen medidas tendientes a solucionar el
problema ya fue cumplido por el Departamento de Servicios
Generales quien realizO un mantenimiento y limpieza del
desagiie y también procedio a limpiar la terraza. En relacion a la
evaluacion de las reparaciones, sugiere solicitar a la interesada
que agregue dos presupuestos en forma para cotejo en plazo de
30 dias, para ser evaluado por Asistencia Técnica del BHU
previo a su aprobacion.

IV) Que la Sra. AA presenta dichos presupuestos lo que son
evaluados por el arquitecto supernumerario designado a tal
efecto, quien recomienda la contratacion de una de las empresas
por resultar la menos onerosa y detallar mejor calidad de
materiales a utilizar.

V) Que el letrado supernumerario sugiere proyecto transaccional
para firmar con la reclamante, el que es luego otorgado por el
Sector Notarial.

VI) Que dicho acuerdo fue abonado por la suma total de $ XX +
IVA, previa intervencion del Contador Delegado del Tribunal de
Cuentas y homologacion judicial ante el Juzgado de Paz
Departamental de 24° Turno, IUE XX.

VII) Que finalmente, se da cuenta de las presentes actuaciones al
Departamento Gestion de Garantias e Inmuebles, a efectos de su
toma de conocimiento con el fin de dar seguimiento al estado
ocupacional, anotacion en el SIGB, mantenimiento y eventual
colocacion del bien.

VIII) Que de acuerdo a lo informado por Divisién Servicios
Juridicos y Notariales con fecha 6 de marzo de 2019, del examen
del expediente no surge que el dano haya sido causado por
funcionario, que en ejercicio de su funcién o en ocasion de su



ejercicio haya obrado con culpa grave o dolo, por lo que no
corresponde el inicio de la accion de repeticion prevista en el
articulo 25 de la Constitucion de la Republica.

RESULTANDO: Lo informado por Division Servicios Juridicos
y Notariales con fecha 6 de marzo de 2019.

RESUELVE: Comunicar al Tribunal de Cuentas que no
corresponde la accidén de repeticidon prevista en el articulo 25 de
la Constitucion de la Republica".

N° 0187

Expediente N° 2017-52-1-06011 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - "AA C/MVOTMA Y OTROS -
PROCESO LABORAL ORDINARIO (LEY 18572)" IUE XX -
ARTICULO 25 DE LA CONSTITUCION DE LA REPUBLICA
Comunicar al Tribunal de Cuentas que no corresponde ejercer la
accion de repeticion.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 11 de
marzo del corriente, que a continuacion se transcribe:

"VISTO: Lo dispuesto por la Ordenanza N° 85 del Tribunal de
Cuentas de fecha 4 de octubre de 2006 y sus modificativas,
referente a dar cuenta del resultado del procedimiento de
repeticion a que refiere el articulo 25 de la Constitucion.
RESULTANDO: I) Que la Sra. AA, en virtud de haber padecido
accidente laboral en el edificio sito en la calle Rondeau 1921,
inici6 demanda laboral por diversos rubros salariales y dafios y
perjuicios, en la que reclam6 la suma de $ XX mas iliquidos,
accion que se tramitd en [UE XX del Juzgado Letrado de Trabajo
de 13° Turno, y que dirigid contra la empresa XX Sociedad de
Hecho (su empleadora), ANTEL, AFE, MVOTMA, ANV
y BHU.

IT) Que este organismo interpuso excepcion de falta de
legitimacion pasiva, basandose en que se encontraba
desvinculado de todas las unidades del edificio padron XX, ya
que, en forma previa a la denuncia de accidente de trabajo, habia
enajenado o suscrito promesa con entrega de posesion
(ocupacion), de todas las unidades que detentaba.

IIT) Que en audiencia realizada en fecha 28 de noviembre de
2017 y a instancias de la sede, la empresa y organismos
integrantes de la parte demandada, acordaron con la parte actora
el pago de $ XX a modo transaccional, de los cuales $ XX serian
de cargo del Banco.




IV) Que el gasto fue dispuesto por la Division Servicios Juridicos
y Notariales, en uso de atribuciones delegadas en el articulo 17
del Reglamento de Compras (RE.CPR.O1).

V) Que el Contador Delegado intervino el gasto en fecha 21 de
febrero de 2018, y la transferencia cancelatoria fue realizada en
fecha 22 de febrero de 2018, mediante transferencia bancaria.
CONSIDERANDO: I) Que la Division Servicios Juridicos y
Notariales informa que, del analisis de las actuaciones, no surge
que el dafio haya sido causado por el accionar de funcionarios
del Organismo, que en ejercicio de su funcién o en ocasion del
ejercicio de la misma, hayan obrado con culpa grave o dolo.

IT) Que, en virtud de lo precedentemente expuesto, no se
configuran los supuestos que dan nacimiento a la responsabilidad
funcional previstos por el articulo 25 de la Constitucion de la
Republica.

RESUELVE: Comunicar al Tribunal de Cuentas que, para el
caso, no corresponde ejercer la accion de repeticion prevista en el
articulo 25 de la Constitucion de la Republica".

N° 0188

Expediente N° 2018-52-1-03682 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - SR.AA- PROMITENTE
COMPRADOR DEL PADRON XX, UNIDAD XX DEL
DEPARTAMENTO DE MONTEVIDEO - PETICION
FORMULADA AL AMPARO DEL ARTICULO 30 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA - Se desestima la
peticion y se adoptan otras medidas sobre el particular.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 22
de agosto de 2018, que a continuacidn se transcribe:

"VISTO: La peticiéon formulada al amparo del articulo 30 de la
Constitucion por AA.

RESULTANDO: I) Que en fecha 11 de abril de 2018 se presenta
ante el Directorio del BHU el Sr. AA, quien manifiesta ser
deudor del BHU en tanto recibi6 de éste un préstamo en unidades
reajustables en virtud de la promesa de compraventa, relativa al
padron XX unidad XX del departamento de Montevideo.

II) Que solicita se dé cumplimiento a la Recomendacion
102/2013 de agosto 2013 de la Institucion Nacional de Derechos
Humanos, agregando que, en dicha recomendacion, se ha
indicado entre otras cosas, se "Propicie que permitan la revision
de los contratos objeto del reclamo de manera de reestablecer la




ecuacion econdmica de los mismos, evitando asi un
enriquecimiento injusto del acreedor y una pérdida de la equidad
de la prestacion para obtencion de vivienda casa habitacion".
III) Que en su peticion sefiala que "El enorme incremento de la
UR, debido a su forma de indexacion provocd la pérdida del
equilibrio de esa ecuacién, lo que ha provocado peérdidas en
calidad de vida del prestatario y ademas hace imposible
terminar el plazo del préstamo en el tiempo estipulado y genera
atrasos en el pago de cuotas mensuales" para luego indicar
"Solicitamos se recalculen las cuotas y saldos de acuerdo a la
unidad indexada, cosa que rige para algunos prestatarios y para
los préstamos desde el afio 2007 en que se aprobd la nueva
Carta Orgéanica del Banco".

IV) Que concluye sefialando que su préstamo, desde su
firma hasta el afio 2007 (cuando se aprobd la nueva Carta
Organica) tuvo la categoria de préstamo social, hecho que senala
ha sido tomado en cuenta por la recomendacion de la Institucién
Nacional de Derechos Humanos para concluir que lo ha llevado a
la ruina.

CONSIDERANDO: I) Que se comparte el informe realizado por
la Division Servicios Juridicos y Notariales y en ese sentido, se
procederd a desestimar la peticion formulada por AA al amparo
del articulo 30 de la Constitucion.

IT) Que no es cierto que se haya dado un trato no igualitario a los
deudores del BHU en relaciéon a aquellos cuyos créditos fueron
transferidos a los diferentes fideicomisos que administra la ANV.
En efecto, no existia antes ni existe ahora un derecho por parte de
los diferentes deudores, a que sus créditos fueran transferidos a
los diferentes fideicomisos que administra la ANV. En la medida
en que no existe un derecho, mal puede argumentarse que se
haya dado un trato no igualitario. Una vez transferidos esos
créditos a los fideicomisos, el BHU dej6 de tener injerencia en
éstos, puesto que es la ANV quien los administra.

IIT) Que el sistema de reajuste que cre6 la UR se implantd para
evitar que las amortizaciones de los préstamos sufrieran los
efectos del proceso inflacionario que determinaba la constante
desvalorizacion de los mismos. La recuperacion de los préstamos
con reajuste permite al BHU disponer de la masa de capital
necesario para satisfacer los futuros requerimientos de capital
para verterlos en la concesion de nuevos préstamos de largo
plazo y asi cumplir con su rol fundamental de facilitar el acceso a
la vivienda de la poblacion en general.




IV) Que tampoco es cierto que la UR no cumpla con su cometido
por el hecho de que en un determinado periodo de tiempo haya
aumentado mds que la Ul. En realidad, en la medida en que
reajustan por indices diferentes (IMS vs inflacién), es esperable
que reajusten de forma diferente, y mal puede decirse que haya
dejado de cumplir su cometido, cuando el mismo fue poner a
cubierto al sistema financiero de los efectos de la inflacion,
vinculando la evolucion de la UR al IMS.

V) Que es un error sostener que se produjo una "excesiva
onerosidad superviniente derivada de un devenir impredecible
del valor de la moneda pactada en los contratos de préstamo
hipotecario en UR", fundamento que utiliza la Institucion
Nacional de Derechos Humanos para solicitar la aplicacion de la
"teoria de la imprevision", en tanto no ha existido un
acontecimiento extraordinario o un hecho imprevisible. No ha
acaecido una suba brusca y extraordinaria de la UR, sino que, a
lo largo de los afios, y en funcion de los ajustes supervinientes en
punto a la recuperacion salarial de los ingresos, la UR ha ido
reflejando paulatinamente esa suba.

VI) Que admitir la revisiéon del contrato, implicaria violar,
ademads del principio de intangibilidad del contrato, el régimen
integral establecido en el Decreto-Ley N° 14.500, y en especial,
seria directamente inutilizar los articulos 9 y 10 de dicha norma.
VII) Que de acuerdo a la legislacion vigente (articulo 1291 del
Cédigo Civil) los hechos posteriores al contrato, que determinan
un desequilibrio de las prestaciones generando una excesiva
onerosidad para el deudor quedan absorbidos por el pacto y
protegidos por el sistema juridico, el que carece de norma
habilitante para presuponer que el negocio se otorga con la
condicion de inexistencia o de factores que incidan en el futuro
modificando la convencion.

VIII) Que, asi como, no existe una obligaciéon del BHU de
modificar el saldo de la deuda y las cuotas que tiene el
peticionante (pasando de UR a UI), menos derecho existe a que
se recalculen los pagos realizados en el pasado, en tanto, como ya
se dijo, la intangibilidad de los contratos es la norma en nuestro
derecho (articulos 1250, 1277 y 1291 inc. 1 del Codigo Civil).
IX) Que sin perjuicio de no accederse a lo peticionado, el
Directorio entiende pertinente manifestar que por resolucion de
Directorio N° 0170/18 de fecha 3 de mayo de 2018 se ha
dispuesto aprobar una propuesta para los clientes que sean
titulares de productos nominados en unidades reajustables,
propuesta que se presenta como una flexibilizaciéon a las



condiciones aprobadas por resolucion de Directorio N° 0310/13
de fecha 23 de octubre de 2013, resolucion que también permitia
a los clientes titulares de productos nominados en unidades
reajustables su traspaso a unidades indexadas una vez cumplidos
los requisitos establecidos en la misma.

X) Que esta nueva propuesta permite, en la medida en que se
cumplan las condiciones habilitantes, autorizar la reestructura de
deudas actualmente nominadas en unidades reajustables,
autorizando su transformacion en productos en unidades
indexadas.

XI) Que en actuacion de fecha 4 de febrero de 2019, la Asesoria
Letrada sefala que comparte los fundamentos juridicos por los
cuales sugiere desestimar la peticidon presentada.

ATENTO: A lo previsto en el Art. 30 de la Constitucion
Nacional, Art. 96 de la Carta Organica del BHU y Art. 1 del
Reglamento General del Banco Hipotecario del Uruguay.
RESUELVE: 1.- Desestimar la peticion formulada al amparo del
articulo 30 de la Constitucion por AA.

2.- Notificar al peticionante de la presente resolucién y poner en
su conocimiento el contenido de la resolucion de Directorio
N°0170/18 de fecha 3 de mayo de 2018".

N° 0189

Expediente N° 2018-52-1-01527 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - SRA. AA - TITULAR DEL
PRESTAMO HIPOTECARIO CLASE XX, SERIE XX,
NUMERO XX, PADRON XX DEL DEPARTAMENTO
DE MONTEVIDEO - PETICION FORMULADA AL
AMPARO DEL ARTICULO 30 DE LA CONSTITUCION DE
LA REPUBLICA - Se desestima la peticion y se adoptan otras
medidas sobre el particular.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucién formulado
por la Divisién Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 27
de diciembre de 2018, que a continuacion se transcribe:

"VISTO: La peticién formulada al amparo del Art. 30 de la
Constitucion por AA.

RESULTANDO: I) Que en fecha 22 de febrero de 2018 se
presenta ante el Directorio del BHU la Sra. AA, quien manifiesta
ser deudora del BHU en tanto recibido de éste un préstamo en
unidades reajustables en virtud de la hipoteca Clase XX, Serie
XX, Numero XX relativa al padron XX del departamento de
Montevideo.




II) Que solicita se dé cumplimiento a la Recomendacion
102/2013 de agosto 2013 de la Institucion Nacional de Derechos
Humanos, agregando que, en dicha recomendacion, se ha
indicado entre otras cosas, se "Propicie que permitan la revision
de los contratos objeto del reclamo de manera de reestablecer la
ecuacion economica de los mismos, evitando asi un
enriguecimiento injusto del acreedor y una pérdida de la equidad
de la prestacion para obtencion de vivienda casa habitacion".
IIT) Que en su peticion sefiala que "EI enorme incremento de la
UR, provocé pérdidas en calidad de vida del prestatario y
ademas hace imposible terminar el plazo del préstamo en el
tiempo estipulado y genera atrasos en el pago de cuotas
mensuales", para luego indicar "Solicitamos se recalculen las
cuotas y saldos de acuerdo a la unidad indexada, cosa que rige
para algunos prestatarios y para los préstamos desde el afio
2007 en que se aprobo la nueva Carta Orgénica del Banco".

IV) Que concluye sefialando que su préstamo, desde su firma
hasta el afio 2007 (cuando se aprob6 la nueva Carta Orgénica)
tuvo la categoria de préstamo social, hecho que sefiala ha sido
tomado en cuenta por la recomendacion de la Institucién
Nacional de Derechos Humanos para concluir que la ha llevado a
la ruina.

CONSIDERANDO: I) Que se comparte el informe realizado por
la Division Servicios Juridicos y Notariales y en ese sentido, se
procederd a desestimar la peticion formulada por AA al amparo
del Art. 30 de la Constitucion.

II) Que no es cierto que se haya dado un trato no igualitario a los
deudores del BHU en relacion a aquellos cuyos créditos fueron
transferidos a los diferentes fideicomisos que administra la ANV.
En efecto, no existia antes ni existe ahora un derecho por parte de
los diferentes deudores, a que sus créditos fueran transferidos a
los diferentes fideicomisos que administra la ANV. En la medida
en que no existe un derecho, mal puede argumentarse que se
haya dado un trato no igualitario. Una vez transferidos esos
créditos a los fideicomisos, el BHU dej6 de tener injerencia en
éstos, puesto que es la ANV quien los administra.

IIT) Que el sistema de reajuste que cred la UR se implantd para
evitar que las amortizaciones de los préstamos sufrieran los
efectos del proceso inflacionario que determinaba la constante
desvalorizacion de los mismos. La recuperacion de los préstamos
con reajuste permite al BHU disponer de la masa de capital
necesario para satisfacer los futuros requerimientos de capital
para verterlos en la concesion de nuevos préstamos de largo




plazo y asi cumplir con su rol fundamental de facilitar el acceso a
la vivienda de la poblacion en general.

IV) Que tampoco es cierto que la UR no cumpla con su cometido
por el hecho de que en un determinado periodo de tiempo haya
aumentado mas que la Ul. En realidad, en la medida en que
reajustan por indices diferentes (IMS vs inflacion), es esperable
que reajusten de forma diferente, y mal puede decirse que haya
dejado de cumplir su cometido, cuando el mismo fue poner a
cubierto al sistema financiero de los efectos de la inflacion,
vinculando la evolucion de la UR al IMS.

V) Que es un error sostener que se produjo una "excesiva
onerosidad superviniente derivada de un devenir impredecible
del valor de la moneda pactada en los contratos de préstamo
hipotecario en UR", fundamento que utiliza la Institucion
Nacional de Derechos Humanos para solicitar la aplicacion de la
"teoria de la imprevision", en tanto no ha existido un
acontecimiento extraordinario o un hecho imprevisible. No ha
acaecido una suba brusca y extraordinaria de la UR, sino que, a
lo largo de los afios, y en funcion de los ajustes supervinientes en
punto a la recuperacion salarial de los ingresos, la UR ha ido
reflejando paulatinamente esa suba.

VI) Que admitir la revisiéon del contrato, implicaria violar,
ademas del principio de intangibilidad del contrato, el régimen
integral establecido en el Decreto-Ley N° 14.500, y en especial,
seria directamente inutilizar los articulos 9 y 10 de dicha norma.
VII) Que de acuerdo a la legislacion vigente (Art. 1291 Codigo
Civil) los hechos posteriores al contrato, que determinan un
desequilibrio de las prestaciones generando una excesiva
onerosidad para el deudor, quedan absorbidos por el pacto y
protegidos por el sistema juridico, el que carece de norma
habilitante para presuponer que el negocio se otorga con la
condicion de inexistencia o de factores que incidan en el futuro
modificando la convencion.

VIII) Que, asi como, no existe una obligaciéon del BHU de
modificar el saldo de la deuda y las cuotas que tiene la
peticionante (pasando de UR a UI), menos derecho existe a que
se recalculen los pagos realizados en el pasado, en tanto, como ya
se dijo, la intangibilidad de los contratos es la norma en nuestro
derecho (articulos 1250, 1277 y 1291, inc. 1, del Cédigo Civil).
IX) Que sin perjuicio de no accederse a lo peticionado, el
Directorio entiende pertinente manifestar que por resolucion de
Directorio N° 0170/18 de fecha 3 de mayo de 2018 se ha
dispuesto aprobar una propuesta para los clientes que sean



titulares de productos nominados en unidades reajustables,
propuesta que se presenta como una flexibilizacién a las
condiciones aprobadas por resolucion de Directorio N° 0310/13
de fecha 23 de octubre de 2013, resolucién que también permitia
a los clientes titulares de productos nominados en unidades
reajustables su traspaso a unidades indexadas una vez cumplidos
los requisitos establecidos en la misma.

X) Que esta nueva propuesta permite, en la medida en que se
cumplan las condiciones habilitantes, autorizar la reestructura de
deudas actualmente nominadas en unidades reajustables,
autorizando su transformacion en productos en unidades
indexadas.

XI) Que en actuacion de fecha 13 de diciembre de 2018, la
Asesoria Letrada sefiala que comparte los fundamentos juridicos
por los cuales sugiere desestimar la peticion presentada.
ATENTO: A lo previsto en el Art. 30 de la Constitucion
Nacional, Art. 96 de la Carta Organica del BHU, y Art. 1 del
Reglamento General del Banco Hipotecario del Uruguay.
RESUELVE: 1.- Desestimar la peticién formulada al amparo del
Art. 30 de la Constitucion por AA.

2.- Notificar a la peticionante de la presente resolucion y poner
en su conocimiento el contenido de la resolucion de Directorio
N°0170/18 de fecha 3 de mayo de 2018".

N° 0190

Expediente N° 2018-52-1-03428 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - SR. AA - TITULAR DEL
PRESTAMO HIPOTECARIO CLASE XX, SERIE XX,
NUMERO XX, PADRON XX, UNIDAD XX DEL
DEPARTAMENTO DE MONTEVIDEO -  PETICION
FORMULADA AL AMPARO DEL ARTICULO 30 DE LA
CONSTITUCION DE LA REPUBLICA - Se desestima la
peticiéon y se adoptan otras medidas sobre el particular.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucién formulado
por la Division Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 9
de octubre de 2018, que a continuacion se transcribe:

"VISTO: La peticion formulada al amparo del articulo 30 de la
Constitucion por el Sr. AA.

RESULTANDO: I) Que en nota de fecha 20 de abril de 2018 se
presenta ante el Directorio del BHU el Sr. AA, quien manifiesta
ser deudor del BHU en tanto recibi6 de éste un préstamo en
unidades reajustables en virtud de la hipoteca Clase XX, Serie




XX, Numero XX relativa al padron XX, unidad XX del
departamento de Montevideo.

IT) Que solicita se dé cumplimiento a la Recomendacién
102/2013 de agosto 2013 de la Institucion Nacional de Derechos
Humanos, agregando que, en dicha recomendacion, se ha
indicado entre otras cosas, se "Propicie que permitan la revision
de los contratos objeto del reclamo de manera de reestablecer la
ecuacion economica de los mismos, evitando asi un
enriguecimiento injusto del acreedor y una pérdida de la equidad
de la prestacion para obtencion de vivienda casa habitacion".
IIT) Que en su peticion sefiala que "EI enorme incremento de la
UR, provocd pérdidas en calidad de vida del prestatario y
ademas hace imposible terminar el plazo del préstamo en el
tiempo estipulado y genera atrasos en el pago de cuotas
mensuales", para luego indicar: "Solicitamos se recalculen las
cuotas y saldos de acuerdo a la unidad indexada, cosa que rige
para algunos prestatarios y para los préstamos desde el afio
2007 en que se aprobd la nueva Carta Orgéanica del Banco".

IV) Que concluye sefialando que su préstamo, desde su
firma hasta el afio 2007 (cuando se aprobd la nueva Carta
Organica) tuvo la categoria de préstamo social, hecho que senala
ha sido tomado en cuenta por la recomendacion de la Institucién
Nacional de Derechos Humano para concluir que lo ha llevado a
la ruina.

CONSIDERANDO: I) Que se comparte el informe realizado por
la Division Servicios Juridicos y Notariales y en ese sentido, se
procederd a desestimar la peticion formulada porel Sr. AA al
amparo del articulo 30 de la Constitucion.

IT) Que no es cierto que se haya dado un trato no igualitario a los
deudores del BHU en relacion a aquellos cuyos créditos fueron
transferidos a los diferentes fideicomisos que administra la ANV.
En efecto, no existia antes ni existe ahora un derecho por parte de
los diferentes deudores, a que sus créditos fueran transferidos a
los diferentes fideicomisos que administra la ANV. En la medida
en que no existe un derecho, mal puede argumentarse que se
haya dado un trato no igualitario. Una vez transferidos esos
créditos a los fideicomisos, el BHU dej6 de tener injerencia en
éstos, puesto que es la ANV quien los administra.

IIT) Que el sistema de reajuste que cre6 la UR se implantd para
evitar que las amortizaciones de los préstamos sufrieran los
efectos del proceso inflacionario que determinaba la constante
desvalorizacion de los mismos. La recuperacion de los préstamos
con reajuste permite al BHU disponer de la masa de capital




necesario para satisfacer los futuros requerimientos de capital
para verterlos en la concesion de nuevos préstamos de largo
plazo y asi cumplir con su rol fundamental de facilitar el acceso a
la vivienda de la poblacion en general.

IV) Que tampoco es cierto que la UR no cumpla con su cometido
por el hecho de que en un determinado periodo de tiempo haya
aumentado mas que la Ul. En realidad, en la medida en que
reajustan por indices diferentes (IMS vs inflacién), es esperable
que reajusten de forma diferente, y mal puede decirse que haya
dejado de cumplir su cometido, cuando el mismo fue poner a
cubierto al sistema financiero de los efectos de la inflacion,
vinculando la evolucion de la UR al IMS.

V) Que es un error sostener que se produjo una "excesiva
onerosidad superviniente derivada de un devenir impredecible
del valor de la moneda pactada en los contratos de préstamo
hipotecario en UR", fundamento que utiliza la Institucion
Nacional de Derechos Humanos para solicitar la aplicacion de la
"teoria de la imprevision", en tanto no ha existido un
acontecimiento extraordinario o un hecho imprevisible. No ha
acaecido una suba brusca y extraordinaria de la UR, sino que, a
lo largo de los afios, y en funcion de los ajustes supervinientes en
punto a la recuperacion salarial de los ingresos, la UR ha ido
reflejando paulatinamente esa suba.

VI) Que admitir la revisiéon del contrato, implicaria violar,
ademas del principio de intangibilidad del contrato, el régimen
integral establecido en el Decreto-Ley N° 14.500, y en especial,
seria directamente inutilizar los articulos 9 y 10 de dicha norma.
VII) Que de acuerdo a la legislacion vigente (articulo 1291 del
Cdédigo Civil) los hechos posteriores al contrato, que determinan
un desequilibrio de las prestaciones generando una excesiva
onerosidad para el deudor quedan absorbidos por el pacto y
protegidos por el sistema juridico, el que carece de norma
habilitante para presuponer que el negocio se otorga con la
condicion de inexistencia o de factores que incidan en el futuro
modificando la convencion.

VIII) Que, asi como, no existe una obligacion del BHU de
modificar el saldo de la deuda y las cuotas que tiene el
peticionante (pasando de UR a UI), menos derecho existe a que
se recalculen los pagos realizados en el pasado, en tanto, como ya
se dijo, la intangibilidad de los contratos es la norma en nuestro
derecho (articulos 1250, 1277 y 1291 inc. 1 del Cédigo Civil).
IX) Que sin perjuicio de no accederse a lo peticionado, el
Directorio entiende pertinente manifestar que por resolucion de



Directorio N° 0170/18 de fecha 3 de mayo de 2018 se ha
dispuesto aprobar una propuesta para los clientes que sean
titulares de productos nominados en unidades reajustables,
propuesta que se presenta como una flexibilizacién a las
condiciones aprobadas por resolucion de Directorio N° 0310/13
de fecha 23 de octubre de 2013, resolucién que también permitia
a los clientes titulares de productos nominados en unidades
reajustables su traspaso a unidades indexadas una vez cumplidos
los requisitos establecidos en la misma.

X) Que esta nueva propuesta permite, en la medida en que se
cumplan las condiciones habilitantes, autorizar la reestructura de
deudas actualmente nominadas en unidades reajustables,
autorizando su transformacion en productos en unidades
indexadas.

XI) Que en actuacion de fecha4 de febrero del corriente, la
Asesoria Letrada sefiala que comparte los fundamentos juridicos
por los cuales sugiere desestimar la peticion presentada.
ATENTO: A lo previsto en el Art. 30 de la Constitucion
Nacional, Art. 96 de la Carta Organica del BHU y Art. 1 del
Reglamento General del Banco Hipotecario del Uruguay.
RESUELVE: 1.- Desestimar la peticion formulada al amparo
del articulo 30 de la Constitucion por AA.

2.- Notificar al peticionante de la presente resolucion y poner en
su conocimiento el contenido de la resolucion de Directorio N°
0170/18 de fecha 3 de mayo de 2018".

N° 0191

Expediente N° 2018-52-1-03380 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - SRA. AA - TITULAR DEL
PRESTAMO  HIPOTECARIO  DEL  PADRON XX,
UNIDAD XX DELL. DEPARTAMENTO DE CANELONES -
PETICION FORMULADA AL AMPARO DEL ARTICULO 30
DE LA CONSTITUCION DE LA REPUBLICA - Se desestima
la peticion y se adoptan otras medidas sobre el particular.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucién formulado
por la Division Servicios Juridicos y Notariales, de fecha 9
de octubre de 2018, que a continuacion se transcribe:

"VISTO: La peticion formulada al amparo del articulo 30 de la
Constitucién por la Sra. AA.

RESULTANDO: I) Que en fecha 10 de abril de 2018 se presenta
ante el Directorio del BHU la sefiora AA, quien manifiesta ser
deudora del BHU en tanto recibié de éste un préstamo en




unidades reajustables en virtud de la hipoteca padron 8.100,
unidad 101 del departamento de Canelones.

IT) Que solicita se dé cumplimiento a la Recomendacién
102/2013 de agosto 2013 de la Institucion Nacional de Derechos
Humanos, agregando que, en dicha recomendacion, se ha
indicado entre otras cosas, se "Propicie que permitan la revision
de los contratos objeto del reclamo de manera de reestablecer la
ecuacion econdmica de los mismos, evitando asi un
enriguecimiento injusto del acreedor y una pérdida de la equidad
de la prestacion para obtencion de vivienda casa habitacion™.
IIT) Que en su peticion sefiala que "EI enorme incremento de la
UR, debido a su forma de indexacion provocéd la pérdida del
equilibrio de esa ecuacién, lo que ha provocado pérdidas en
calidad de vida del prestatario y ademas hace imposible
terminar el plazo del préstamo en el tiempo estipulado y genera
atrasos en el pago de cuotas mensuales”, para luego indicar
"Solicitamos se recalculen las cuotas y saldos de acuerdo a la
unidad indexada, cosa que rige para algunos prestatarios y para
los préstamos desde el afio 2007 en que se aprobd la nueva
Carta Orgénica del Banco".

IV) Que concluye sefialando que su préstamo, desde su
firma hasta el afio 2007 (cuando se aprobd la nueva Carta
Organica) tuvo la categoria de préstamo social, hecho que
seflalan ha sido tomado en cuenta por la recomendacién de la
Institucion Nacional de Derechos Humanos para concluir que la
ha llevado a la ruina.

CONSIDERANDO: 1) Que se comparte el informe realizado por
la Division Servicios Juridicos y Notariales y en ese sentido, se
procederd a desestimar la peticion formulada por AA al amparo
del articulo 30 de la Constitucion.

IT) Que no es cierto que se haya dado un trato no igualitario a los
deudores del BHU en relaciéon a aquellos cuyos créditos fueron
transferidos a los diferentes fideicomisos que administra la ANV.
En efecto, no existia antes ni existe ahora un derecho por parte de
los diferentes deudores, a que sus créditos fueran transferidos a
los diferentes fideicomisos que administra la ANV. En la medida
en que no existe un derecho, mal puede argumentarse que se
haya dado un trato no igualitario. Una vez transferidos esos
créditos a los fideicomisos, el BHU dej6 de tener injerencia en
éstos, puesto que es la ANV quien los administra.

IIT) Que el sistema de reajuste que cre6 la UR se implantd para
evitar que las amortizaciones de los préstamos sufrieran los
efectos del proceso inflacionario que determinaba la constante




desvalorizacion de los mismos. La recuperacion de los préstamos
con reajuste permite al BHU disponer de la masa de capital
necesario para satisfacer los futuros requerimientos de capital
para verterlos en la concesion de nuevos préstamos de largo
plazo y asi cumplir con su rol fundamental de facilitar el acceso a
la vivienda de la poblacion en general.

IV) Que tampoco es cierto que la UR no cumpla con su cometido
por el hecho de que en un determinado periodo de tiempo haya
aumentado mas que la Ul. En realidad, en la medida en que
reajustan por indices diferentes (IMS vs inflacidn), es esperable
que reajusten de forma diferente, y mal puede decirse que haya
dejado de cumplir su cometido, cuando el mismo fue poner a
cubierto al sistema financiero de los efectos de la inflacion,
vinculando la evolucion de la UR al IMS.

V) Que es un error sostener que se produjo una "excesiva
onerosidad superviniente derivada de un devenir impredecible
del valor de la moneda pactada en los contratos de préstamo
hipotecario en UR", fundamento que utiliza la Institucion
Nacional de Derechos Humanos para solicitar la aplicacion de la
"teoria de la imprevision", en tanto no ha existido un
acontecimiento extraordinario o un hecho imprevisible. No ha
acaecido una suba brusca y extraordinaria de la UR, sino que, a
lo largo de los afios, y en funcion de los ajustes supervinientes en
punto a la recuperacion salarial de los ingresos, la UR ha ido
reflejando paulatinamente esa suba.

VI) Que admitir la revision del contrato, implicaria violar,
ademads del principio de intangibilidad del contrato, el régimen
integral establecido en el Decreto-Ley N° 14.500, y en especial,
seria directamente inutilizar los articulos 9 y 10 de dicha norma.
VII) Que de acuerdo a la legislacion vigente (articulo 1291 del
Cédigo Civil) los hechos posteriores al contrato, que determinan
un desequilibrio de las prestaciones generando una excesiva
onerosidad para el deudor quedan absorbidos por el pacto y
protegidos por el sistema juridico, el que carece de norma
habilitante para presuponer que el negocio se otorga con la
condicion de inexistencia o de factores que incidan en el futuro
modificando la convencion.

VIII) Que, asi como, no existe una obligacion del BHU de
modificar el saldo de la deuda y las cuotas que tiene
la peticionantes (pasando de UR a UI), menos derecho existe a
que se recalculen los pagos realizados en el pasado, en tanto,
como ya se dijo, la intangibilidad de los contratos es la norma en



nuestro derecho (articulos 1250, 1277 y 1291 inc. 1 del Codigo
Civil).

IX) Que sin perjuicio de no accederse a lo peticionado, el
Directorio entiende pertinente manifestar que por resolucion de
Directorio N° 0170/18 de fecha 3 de mayo de 2018 se ha
dispuesto aprobar una propuesta para los clientes que sean
titulares de productos nominados en unidades reajustables,
propuesta que se presenta como una flexibilizaciéon a las
condiciones aprobadas por resolucion de Directorio N°0310/13
de fecha 23 de octubre de 2013, resolucién que también permitia
a los clientes titulares de productos nominados en unidades
reajustables su traspaso a unidades indexadas una vez cumplidos
los requisitos establecidos en la misma.

X) Que esta nueva propuesta permite, en la medida en que se
cumplan las condiciones habilitantes, autorizar la reestructura de
deudas actualmente nominadas en unidades reajustables,
autorizando su transformacion en productos en unidades
indexadas.

XI) Que en actuacion de fecha 4 de febrero de 2019, la Asesoria
Letrada sefiala que comparte los fundamentos juridicos por los
cuales sugiere desestimar la peticidon presentada.

ATENTO: A lo previsto en el Art. 30 de la Constitucion
Nacional, Art. 96 de la Carta Organica del BHU, y Art. 1 del
Reglamento General del Banco Hipotecario del Uruguay.
RESUELVE: 1.- Desestimar la peticion formulada al amparo
del articulo 30 de la Constitucion por AA.

2.- Notificar a la peticionante de la presente resolucion y poner
en su conocimiento el contenido de la resolucion de Directorio
N°0170/18 de fecha 3 de mayo de 2018".

N° 0192

Expediente N° 2019-52-1-01872 - AREA FINANZAS Y
ADMINISTRACION - PRESUPUESTO 2018 -
ADECUACION DE LA PARTIDA CORRESPONDIENTE A
“INTERESES 'Y OTROS GASTOS DE LA DEUDA” — Se
aprueba y se adoptan otras medidas sobre el particular.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por el Area Finanzas y Administracion, de fecha 18 de marzo del
corriente, que a continuacion se transcribe:

"VISTO: La partida prevista en el Presupuesto 2018 para el
Grupo 6 - "Intereses y otros gastos de la Deuda".
RESULTANDO: Que la misma fue presupuestada en $
226.815.121 (pesos uruguayos doscientos veintis¢is millones




ochocientos quince mil ciento veintitn), a valores ajustados a
diciembre 2018, siendo el importe ejecutado en el ejercicio, de
acuerdo a los registros de $ 241.528.847 (pesos uruguayos
doscientos cuarenta y un millones quinientos veintiocho mil
ochocientos cuarenta y siete).

CONSIDERANDO: 1) Que, entre otros, la partida del Grupo 6 -
"Intereses y otros gastos de la Deuda" — no es de caracter
limitativo y que “el Organismo podra adecuar su monto en
funcion de sus necesidades, dando conocimiento a la Oficina de
Planeamiento y Presupuesto y al Tribunal de Cuentas” (articulo
46.3 del Presupuesto 2018 — Decreto 9/018).

IT) Que adicionalmente, el Tribunal de Cuentas en su Resolucién
1.891/018 acuerda: “las resoluciones que adopten los
organismos referentes a trasposiciones de rubros, adecuaciones
presupuestales e incrementos de partidas no limitativas, asi
como la informacion adjunta a las mismas que corresponda,
deberan comunicarse a este Tribunal exclusivamente en la
instancia anual de remision de los balances de ejecucion
presupuestal, incluyéndolas en un anexo.”

RESUELVE: 1.- Adecuar la partida del Grupo 6 - "Intereses y
otros gastos de la Deuda" a § 241.528.847 (pesos uruguayos
doscientos cuarenta y un millones quinientos veintiocho mil
ochocientos cuarenta y siete).

2.- Comunicar a la Oficina de Planeamiento y Presupuesto".

N°0193

Expediente N° 2018-52-1-05039 - DIVISION RED
COMERCIAL Y ATENCION AL CLIENTE - SR. AA -
CONSULTA SOBRE EL SALDO DEL PRODUCTO
PROMCOL3 XX - PADRON XX DE MONTEVIDEO - Se
dispone la correccion del saldo del producto.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Red Comercial y Atencion al Cliente, de
fecha 19 de diciembre de 2018, que a continuacion se transcribe:
"VISTO: El planteamiento efectuado por el cliente AA, CI
XX, quien solicitauna revision de su deuda, en la medida
que plantea una discrepancia con el monto adeudado por
concepto de colgamento 3 y el saldo que oportunamente
refinancid.

CONSIDERANDO: 1) Que en informe elaborado por la Division
Red Comercial y Atencion al Cliente con fecha 15 de junio de
2018, plenamente ratificado posteriormente por el Departamento




de Ahorro con fecha 29 de agosto de 2018, se indica que al
momento de la generacion del producto colgamento 3 se omitid
contabilizar las entregas a cuenta realizadas por el cliente, lo que
naturalmente origind6 una diferencia en el monto total a
refinanciar.

IT) Que al 19 de diciembre de 2018 el saldo de colgamento 3 en
el sistema ascendia a UR XX, cuando de acuerdo a lo informado
por los servicios su saldo deberia ser UR XX.

RESUELVE: Autorizar la correcciéon del saldo del producto
PROMCOL3 XX a nombre del Sr. AA, CI XX, disponiendo el
pasaje a resultados de la diferencia emanada del ajuste a
realizar".

N° 0194

Expediente N° 2018-52-1-08071 - COMITE DE RIESGOS -
DIVISION SEGUIMIENTO Y RECUPERACION DE
ACTIVOS -PRODUCTOS DE CREDITO CON CUOTA
PESIFICADA - SALDOS PASIVOS EN DOLARES USA - Se
adoptan medidas sobre el particular.

VISTO: La informacion aportada en obrados por la Division
Seguimiento y Recuperacion de Activos, en cuanto a la
existencia de dos productos de créditos originalmente pactados
en dolares, cuyos titulares optaron, oportunamente, por abonar
las cuotas de acuerdo a la variacion de la unidad reajustable, que
actualmente, producto de las fluctuaciones entre el valor de
ambas monedas han generado saldos a favor de los clientes.
RESULTANDO: 1) Que se trata de créditos que, oportunamente,
se ampararon a las medidas aprobadas por Directorio para
brindar una solucion a la problematica planteada con los
deudores en doélares, resolucion de fecha 3 de diciembre de 2002
-Acta N° 13.822, Exp. N° 762.657- circulada por Orden de
Servicio N° 10.179.

IT) Que por resolucion de Directorio N° 0306/12, de fecha 5 de
setiembre de 2012, se aprobaron una serie de medidas propuestas
por el Area Riesgos, dirigidas a subsanar la situacion de clientes
que en sus cuentas registraban saldos a su favor, como
consecuencia de las variantes registradas con el transcurso del
tiempo en la relacion de los valores del dolar y la unidad
reajustable.

CONSIDERANDO: I) Que, de acuerdo a lo informado por la
Division Seguimiento y Recuperacion de Activos, una vez
efectuadas en el sistema todas las registraciones derivadas de la




resolucion de Directorio N° 0306/12, de fecha 5 de setiembre de
2012, subsisten saldos a favor de los clientes en los dos casos
sefialados y existen ocho mads, que eventualmente podrian
generar partidas acreedoras en el futuro.

IT) Que la Division Seguimiento y Recuperacion de Activos
propuso al Comité de Riesgos comunicar a los clientes la
existencia de estos saldos a su favor, darles un plazo para su
cobro y en caso de no concurrir proceder a depositar los montos
en cuentas en unidades indexadas.

IIT) Que el Comité de Riesgos en acta de fecha 10 de enero del
corriente deja constancia de compartir el analisis realizado por la
division mencionada y por el grupo de trabajo Base de Datos.
SE__RESUELVE: Establecer que ante la cancelacion
de productos de créditos en dolares que registran saldos a favor
de sus titulares, quienes, oportunamente, se ampararon en lo
dispuesto por la Orden de Servicio N° 10.179, se procedera a
notificarlos de su existencia, se les otorgara un plazo de diez dias
habiles para que comparezcan a retirarlos y una vez vencido
dicho lapso sin que se hayan presentado, se depositaran los
montos en una cuenta de ahorro en unidades indexadas a su
nombre, tomado a tal efecto la cotizacion del dia.

N° 0195

Expediente N° 2018-52-1-12428 - DEPARTAMENTO
SERVICIOS GENERALES - EMPRESA AA - INFORME
RELATIVO A OBRAS DE REPARACION EN LA FACHADA
DEL EDIFICIO DE CASA CENTRAL - Se toma conocimiento.
VISTO: La necesidad de afrontar la realizacion de las
reparaciones mas urgentes de la fachada del edificio de Casa
Central, sobre las calles Colonia y Arenal Grande, en tanto ain
no se ha alcanzado una solucién definitiva mediante la firma de
acuerdo entre TEYMA, ANTEL y BHU.

CONSIDERANDO: I) Que en virtud de ello la Division Apoyo
Logistico se abocé a la busqueda de soluciones para los
requerimientos prioritarios, en consecuencia, solicitd propuesta a
la empresa BB y a la empresa AA sobre:

- Realizacion de inspeccion de las fachadas de aluminio
compuesto sobre las calles Colonia y Arenal Grande, a los
efectos de controlar su correcta fijacion a la estructura del
edificio, de las cuales resultara un informe técnico firmado por
un profesional experto en la materia.

- Reparaciones menores que sean necesarias.




- Propuestas alternativas a la solucion definitiva, en caso de que
la firma del acuerdo entre Teyma, Antel y BHU no se concrete.
IT) Que el alcance de ambas propuestas es comparable, siendo la
propuesta realizada por AA sensiblemente mas econdmica.

IIT) Que con fecha 7 de enero de 2019, de acuerdo a lo previsto
en el numeral 5.3.2 del Procedimiento de Compras vy
Contrataciones PR.CRP.01, se resolvio contratar a AA por un
monto de $ XX mas [VA.

IV) Que con fecha 13 de febrero del corriente, la empresa AA
presenta sus informes de estado de situacion de las fachadas de
aluminio compuesto sobre la calle Colonia y sobre el nicleo N° 2
del edificito BHU-ANTEL, asi como, sus correspondientes
soluciones alternativas mientras no se ejecute la solucidén
definitiva.

V) Que en su actuacion de fecha 13 de marzo del corriente, la
Division Apoyo Logistico informa que se ha solicitado
cotizacion a AA, para la implementacion de la solucion
alternativa; no obstante, manifiesta que entiende imperioso
instrumentar a la brevedad una solucion definitiva.

SE RESUELVE: Tomar conocimiento.

N° 0196

Expediente N° 2016-52-1-09390 - DIVISION SERVICIOS
JURIDICOS Y NOTARIALES - "BANCO HIPOTECARIO
DEL URUGUAY C/AA SA Y OTROS - DANOS Y
PERJUICIOS" IUE XX - ACUERDO TRANSACCIONAL - Se
autoriza la transaccion, se aprueba el texto del convenio y se
adoptan otras medidas sobre el particular.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Servicio Juridicos y Notariales, de fecha 6 de
marzo de 2019, que a continuacién se transcribe:

"VISTO: El reclamo judicial iniciado el dia 19 de octubre de
2016 por el Banco Hipotecario del Uruguay y ANTEL, quienes
presentaron demanda por dafios y perjuicios por responsabilidad
decenal contra AA SA y contra los arquitectos AA y BB, y los
Ings. CC y DD por los vicios de construccion de la fachada del
padron N° XX, propiedad de ANTEL y del BHU.
RESULTANDO: I) Que los demandados contestaron demanda
rechazando el reclamo en todos sus términos, aduciendo en lo
medular que el estado actual del muro cortina se debe a la falta
de mantenimiento por parte del BHU y ANTEL.




IT) Que actores y demandados acordaron suspender los plazos
procesales a efectos de negociar los términos de una transaccion
que ponga fin a un litigio.

CONSIDERANDO: 1) Que en el marco de las tratativas
extrajudiciales que se iniciaron, AA SA presentd con fecha 10 de
febrero de 2017 un presupuesto de reacondicionamiento de la
fachada Colonia del Edificio de la Casa Central, estableciendo
dos opciones posibles para ello.

IT) Que la empresa Ingeniero CC SA —contratada por el Banco
Hipotecario del Uruguay segin resolucion de Directorio N°
0141/17 de fecha 5 de mayo de 2017 a los efectos de este
asesoramiento - se ha expedido en informe de fecha 8§ de marzo
de 2017 sobre la conveniencia de la solucidon propuesta por AA
SA y sobre la razonabilidad de la relacion precio calidad.

IIT) Que, en definitiva, luego de varias tratativas extrajudiciales,
las partes, conscientes de la duracion y complejidad de este
proceso y posterior proceso de liquidacion y proceso de
ejecucion, asi como de los riesgos asociados a la no reparacion
temporal, realizdndose reciprocas concesiones, llegaron a
un acuerdo transaccional por el cual ponen fin al litigio existente
entre ellas.

IV) Lo informado por la Divisién Servicios Juridicos y
Notariales con fecha 6 de marzo de 2019.

RESUELVE: Aprobar lo actuado y autorizar la suscripcion de
la transaccion en los siguientes términos:

BANCO HIPOTECARIO DEL URUGUAY (BHU),
representado en este acto por la Dra. Paula Algorta, segin surge
de poder para pleitos oportunamente acreditado ante esta Sede.
ANTEL, representado por el Proc. Andrés Gitman, asistido por el
Dr. Oscar Giuria, segin surge de poder para pleitos
oportunamente acreditado ante esta Sede (ambos también
denominados como “parte actora”), AA SA representado por
Nicolas Horta Aguinaga, segin testimonio notarial por
exhibicion de poder para pleitos oportunamente acreditado ante
esta Sede (denominada también la “parte demandada” o “AA
SA”) y AA, BB, CC y DD, asistidos por el Dr. [...] (en adelante
también como “los codemandados”), compareciendo en los autos
caratulados “BHU y otro ¢/AA SA' Y OTROS — DANOS Y
PERJUICIOS” IUE XX, a la Sra. Juez DICEN: Que venimos a
solicitar se apruebe y homologue judicialmente el siguiente
Acuerdo Transaccional celebrado entre las partes, en mérito a lo
que pasamos a exponer:

-I- ANTECEDENTES




1. El dia 19 de octubre de 2016 BHU y ANTEL presentaron
demanda por dafios y perjuicios por responsabilidad decenal
contra AA SA y contra los arquitectos AA y BB, y los Ings. CCy
DD por los vicios de construccion de la fachada del padron XX,
propiedad de ANTEL y del BHU.

2. Los demandados contestaron dicha demanda y opusieron
excepcion de falta de conciliacidon previa de acuerdo al Art. 293
del CGP, entre otras.

3. En mérito a ello con fecha 20 de diciembre de 2016 por
Decreto 3189/2026 la Sede dispuso “Acreditado que fuere el
cumplimiento del requisito de la conciliacion previa segin lo
dispuesto por los articulos 293 y 294 del CGP, respecto de todos
los codemandados, se proveera, suspendiéndose entretanto el
curso de este proceso”.

4. Oportunamente, se acreditd el cumplimiento del requisito de la
conciliacion previa celebrada entre BHU y ANTEL con los
arquitectos AA y BB, y los Ings. CC, y DD el dia 11 de
setiembre de 2017.

5. Con posterioridad, las partes de comun acuerdo solicitaron la
suspension de los plazos en este proceso en la medida de que
iniciaron tratativas extrajudiciales para poner fin al litigio
referido.

6. Las partes reconocen y aceptan que hasta la fecha
BHU/ANTEL han incurrido en gastos por una cantidad no
inferior a USD XX (dolares americanos XX) por concepto de
reparaciones parciales y urgentes de la fachada, asi como,
instalacion de medidas de proteccion de la misma para evitar
riesgos de voladuras y caidas de las placas que revisten la
fachada, entre otros.

-II- TRANSACCION

En este estado, luego de varias tratativas extrajudiciales, las
partes, conscientes de la duracidon y complejidad de este proceso
y posterior proceso de liquidacion y proceso de ejecucion, asi
como, de los riesgos asociados a la no reparacion temporal,
realizdndose reciprocas concesiones, llegaron al siguiente
acuerdo transaccional por el cual ponen fin al litigio existente
entre ellas:

1. La Obra propuesta por AA SA y estudiada y aceptada por
BHU/ANTEL y sus técnicos, para reparar la fachada del edificio
de autos.

1.1) BHU/ANTEL entienden que los desperfectos y vicios
denunciados por BHU y ANTEL en el presente expediente son
imperfecciones que -parcialmente- quedan incluidos dentro del



concepto de ruina total o parcial del edificio en los términos del
Art. 1844 del Cédigo Civil. Por su parte AA SA entiende que los
desperfectos se deben a un inexistente mantenimiento del muro
cortina.

1.2) Sin que implicara un reconocimiento de responsabilidad, AA
SA present6 a BHU/ANTEL una propuesta para la refaccion de
la fachada de autos cuyo disefio, planos, memoria, notas de AA
SA, etc. se detalla en los documentos que se individualizan como
Anexo I, que suscrito por las partes integra el presente acuerdo.
El proyecto ejecutivo fue, oportunamente analizado, y estudiado
pormenorizadamente por asesores técnicos de la parte actora y no
merecid observaciones. En sintesis, AA SA propuso a
BHU/ANTEL vy estos aceptan la siguiente solucion técnica u
“opcidn constructiva” (en adelante la denominamos “la Obra”),
que consiste en un todo conforme con el ANEXO I supra
referenciado, en: “El retiro del 100% de las placas actualmente
existentes en toda su area y la instalacion de una cuadricula de
perfiles de aluminio sobre las cuales irdn fijadas las nuevas
placas de panel compuesto de aluminio (PCA). Incluyendo
también todos los cierres superior e inferior. En grandes lineas el
alcance de los trabajos seria el siguiente: 1. Retiro del 100% de
las placas existentes. 2. Verificacion de todos los anclajes
existentes y reforzamiento o instalacién de nuevos en los casos
que sean necesarios. 3. En la fachada de Arenal Grande,
instalacion de anclajes adicionales fijados al hormigon de cada
losa. 4. Fabricacion e instalacion de una cuadricula de perfiles de
aluminio sujetos a los anclajes anteriores, sobre los cuales iran
fijadas las nuevas placas de PCA. 5. Fabricacion e instalacion de
los nuevos paneles de PCA. 6. Sellado climatico entre juntas de
paneles de PCA”.

1.3) El costo total, final y “llave en mano” presupuestado por AA
SA para implementar la Obra asciende a la suma de USD XX
(dolares estadounidenses XX) mas IVA en las partidas gravadas.
Este costo incluye los materiales, equipamiento, muebles, utiles,
la mano de obra y las leyes sociales, subcontratos en caso de ser
autorizados, honorarios profesionales de los profesionales
contratados directamente por AA SA, asi como, cualquier otro
costo asociado con la mayor amplitud vg., confeccion de planos,
presentacion ante organismos publicos, habilitaciones, permisos,
impuestos, sellados, timbres, etc., mayores costos prudenciales,
en general, todo lo necesario para la Obra “llave en mano”. Si
BHU/ANTEL optara por paneles de PCA ignifugos, debe



adicionarse al costo arriba referido, la cantidad de USD XX mas
IVA (ddlares estadounidenses XX mas IVA).

1.4) El plazo maximo estimado por AA SA para la ejecucion de
la Obra es de 14 meses a partir de que BHU/ANTEL abonen el
anticipo.

1.5) AA SA declara, expresamente, tener la capacidad y
solvencia econdmica y financiera para asumir la ejecucion de la
Obra en las condiciones pactadas.

2. La obligacion de hacer asumida por AA SA y el acuerdo
econdmico para costear la Obra. AA SA propone a la parte
actora, y la parte actora acepta, ejecutar la Obra referida supra
para refaccionar la fachada del edificio de autos, en los siguientes
términos:

2.1) AA SA se obliga a ejecutar la Obra, obligdndose a realizar la
proyeccion arquitectonica de la Obra, ingenieria de detalle (que
ya se encuentra aceptada por los asesores del BHU/ANTEL, la
ejecucion de la Obra proyectada y, a su vez, la direccion y
administracion de la misma, en un todo de acuerdo con lo que
surge en el documento ANEXO I adjunto, y en general todo lo
necesario, con la mayor amplitud, para la ejecucion y
terminacion de la Obra, “llave en mano”. Los costos
presupuestados incluyen un Ingeniero Responsable como
Director de Obra por parte de AA SA; la supervision que sobre
esa direccion de obra resuelvan hacer BHU/ANTEL serd por su
cuenta.

2.2) Los costos presupuestados aceptados por las PARTES seran
solventados por mitades, 50% la parte actora y 50% la
demandada. Asi cada parte deberd abonar o asumir, segun
corresponda, costos por la suma de USD XX (ddlares
estadounidenses XX) mas IVA, sobre las partidas gravadas.

2.3) Asimismo, BHU/ANTEL y AA SA acuerdan que cada parte
soportard el 50% de los gastos que debid incurrir BHU/ANTEL
sefialados en el numeral 6) del Capitulo I Antecedentes (hasta un
total maximo de USD XX). En consecuencia, habiendo ya
incurrido en tales gastos BHU/ANTEL, se considera por AA SA
como ya cancelados. Respecto del 50% de dichos gastos que
debe asumir AA SA, las PARTES acuerdan descontar dicha
mitad asumida por AA SA. (USD XX, dolares americanos XX),
del monto a pagar por la Obra por parte del BHU/ANTEL (USD
XX-USD XX) el que resulta en la cantidad de USD XX (XX)
mas IVA en las partidas grabadas.

2.4) Adicionalmente, BHU/ANTEL han optado por colocar las
placas de PCA ignifugas, con lo cual deberan adicionar a la



cantidad acordada que deberan solventar BHU/ANTEL (USD
XX), la cantidad de USD XX (délares estadounidenses XX), con
lo que resulta un total a pagar por la Obra, por BHU/ANTEL de
USD XX (dodlares quinientos treinta y tres mil setecientos
treinta). De manera que el precio que BHU/ANTEL pagaran a
AA SA por la Obra sera de USD XX (ddlares XX) mas IVA,
debiendo AA SA solventar el resto de los costos para ejecutar la
Obra.

2.5) AA SA ejecutara la Obra en un todo conforme con lo
establecido en el numeral 2.1) precedente, para lo cual debera
abonar a sus proveedores el precio de todos los materiales, los
salarios y demas al personal de obra y fuera de la obra dedicado
total o parcialmente a la ejecucion de la misma, asi como,
cualquier otro gasto directo o indirecto necesario para la
ejecucion y habilitacion de la Obra. Por tales pagos AA SA
asegura la plena indemnidad de BHU/ANTEL, ante cualquier
reclamo de cualquier tipo que tenga como causa directa o
indirecta en la ejecucion de la Obra y/o habilitacion de la Obra,
ya sea que BHU/ANTEL o AA SA, sean demandados o no
conjuntamente, o separadamente, ya sea que el reclamo lo sea de
una entidad estatal, para estatal, privada, laboral, civil, fiscal,
departamental o nacional. BHU/ANTEL podran requerir en
cualquier momento los comprobantes que acrediten el
cumplimiento de las obligaciones de AA SA, atinentes a la
ejecucion de los trabajos y al cumplimiento de las obligaciones
frente a cualquier tercero, incluso los antes mencionados.
Respecto del pago de las leyes sociales, queda bien entendido por
las PARTES que el costo presupuestado por AA SA y aceptado
por BHU/ANTEL en el presente acuerdo, incluye la estimacion
prudente, razonable y suficiente de leyes sociales necesarias para
la conclusion de la Obra “llave en mano”. En caso de que, por
cualquier motivo, incluido en ello la fuerza mayor o el caso
fortuito, o que surgiera de la determinaciéon fiscal del BPS,
resultara necesario un mayor monto imponible o una mayor
obligacion de pago de leyes sociales, AA SA se obliga a
abonarlas a su costo. BHU/ANTEL abonaran las contribuciones
especiales a la seguridad social, de acuerdo a las néminas que
AA SA le proporcione mensualmente, importe que serad
descontado del monto a pagar por parte de BHU/ANTEL (USD
XX) seglin avance de obra.

2.6) La parte actora, dentro de los sesenta dias de la aprobaciéon
por el Tribunal de Cuentas en ambos organismos (BHU/ANTEL)
de la transaccion homologada, efectuara un anticipo financiero a



AA SA con el solo objeto de acopio de materiales por una suma
de USD XX de la parte correspondiente a BHU/ANTEL del
valor de la Obra, a efectos de la compra de los materiales
necesarios para la ejecucion de la Obra. Dicho anticipo se
descontara de cada certificado en 14 cuotas de USD XX. Dicho
anticipo sera abonado previa constitucion de una garantia, seguro
de caucion del Banco de Seguros del Estado o una compaiia
privada autorizada al efecto por el BCU por el monto equivalente
al anticipo referido. De dicho pago, asi como de los
subsiguientes, BHU y ANTEL retendran el equivalente al 5% de
cada factura, que se utilizard para compensar -cualquier
incumplimiento de AA SA respecto a la Obra. El monto retenido
serd entregado a AA SA de la siguiente forma; 1) 60% con la
recepcion provisoria de la Obra salvo que hubieran
observaciones por desperfectos. En caso de existir observaciones,
no se restituird hasta que las mismas se solucionen por AA SA'y
i1) el restante 40% con la recepcion definitiva de la Obra. AA SA
emitird un certificado con el detalle de los materiales acopiados y
del lugar de deposito y conservacion; y remitird una copia a
BHU/ANTEL de los remitos respectivos emitidos por sus
proveedores. AA SA serd el depositario de los materiales
acopiados asumiendo todos los riesgos de su conservacién con
las responsabilidades del depositario civiles y penales. Sin
perjuicio de lo anterior, BHU/ANTEL podran inspeccionar en
cualquier momento el lugar de deposito donde se encuentran los
materiales acopiados, hacer testeos y comprobaciones de su
correcta conservacion y en general auditar el estado y
conservacion de los mismos.

2.7) Las PARTES, previo al cobro del anticipo financiero,
acordardn un cronograma de obras e inversiones con hitos
intermedios penalizables, que en ningln caso podra ultrapasar los
plazos maximos pactados en el presente instrumento. Dicho
cronograma sera obligatorio, y solo se prorrogara por efectivo
impacto en caso de acontecimientos supervinientes ajenos a las
PARTES, tales como (i) lluvias y vientos que hagan imposible la
marcha de la Obra; (i1) paros de la industria de la construccion o
licencia ordinaria de la misma. AA SA deberd designar un
Director de Obra quien ejercera la direccion de la misma y
representara a AA SA. Deberd tratar y resolver todo lo referente a
la Obra y su cumplimiento. El Director de Obra a fin de cada mes
relevard el avance acumulado a efectos de la presentacion por
parte de AA SA del certificado mensual de obras. Dicho
certificado debera validarse por el Técnico que designe la parte



actora. Una vez validado, se expediran las facturas
correspondientes por mitades (BHU y ANTEL) de acuerdo al
cronograma de avance de obra que las partes hubieran acordado.
El certificado de avance serd conforme al modelo adjunto al
presente (Anexo [...]). Previo al pago de la factura, AA SA
debera proporcionar al BHU/ANTEL la némina laboral para el
pago de los aportes a la seguridad social correspondientes.

2.8) El pago se realizara dentro de los 30 dias siguientes de
presentada la factura, previa aceptacion y de conformidad por
parte de BHU/ANTEL de los avances de obra ejecutados.

2.9) Previo a la presentacion de la factura, AA SA debera estar
inscripto como proveedor de BHU/ANTEL y en RUPE
ACTIVO. BHU/ANTEL oficiaran de agentes de retencion de los
tributos que correspondan.

2.10) El material acopiado objeto del adelanto financiero debera
depositarse en los depdsitos definidos por AA SA y a su costo,
los que deberan tener todas las caracteristicas de seguridad
necesarias para la perfecta conservacion, y quedar asegurado
contra todo riesgo. A tales efectos AA SA deberd entregar a
BHU/ANTEL Ia Péliza de Seguro respectiva, de donde debe
surgir que los beneficiarios son BHU/ANTEL.

2.11) A los dos dias hébiles como méaximo de recibido el
material, técnicos designados por BHU/ANTEL podran
corroborar que el mismo es el de la calidad y cantidad que
efectivamente acordaron.

2.12) Para el inicio de la obra se labrard por las PARTES un Acta
de Inicio, y deberd comenzar de acuerdo con el cronograma de
obras e inversiones antes referido. Una vez firmada el Acta de
Inicio, toda la responsabilidad por la Obra, los materiales, su
ejecucion y aun por el estado del muro cortina, serd
exclusivamente de AA SA, hasta la recepcion definitiva de la
obra, 12 meses luego de la recepcion provisoria. A tales efectos
deberd contratar un seguro de dafios contra terceros, como
minimo, que cubra satisfactoriamente cualquier contingencia de
riesgo de dafio de personas y bienes.

2.13) La Obra sera considerada una nueva Obra a los efectos de
la garantia decenal prevista en el articulo 1844 del Codigo Civil
conforme la responsabilidad por espacio de 10 afios previsto en
el inciso primero de la actual redaccion.

2.14) Las obras seran recibidas con el acta de recepcidon
provisoria.

2.15) Se entendera por recepcion provisoria una vez que la obra
sea terminada en un 100% y la misma se entregue efectivamente



de AA SA a BHU/ANTEL, la que se documentara mediante acta
labrada al efecto, y donde se detallaran los desperfectos u obras
pendientes, asi como, las constancias que se entiendan
pertinentes respecto de la obra. A partir de dicha acta comenzara
a correr un periodo de garantia de un afo en el que AA SA
debera solucionar a su costo todos los desperfectos y demas
constancias establecidas en el acta, cumplido lo cual v,
transcurrido el plazo antes referido, se otorgara la recepcion
definitiva de la Obra. Se entiende por recepcion definitiva de la
Obra el levantamiento de todas las observaciones efectuadas con
la recepcidn provisoria, asi como, aquellas que hubieran surgido
en el periodo de garantia, y de corresponder con todas las
habilitaciones. Otorgada la recepcion definitiva se considerara
cumplido el contrato de transaccion y se devolveran las garantias
que correspondieren.

3. Otras obligaciones asumidas por AA SA.

3.1) AA SA garantiza que la propuesta de la Obra cumple con la
condicion de larga durabilidad (igual o superior a la prevista en el
Cdédigo Civil) y que el proyecto arquitectonico es de excelente
calidad.

3.2) RESPONSABILIDAD — AA SA serd la tinica responsable
por cualquier siniestro, accidente o sustraccidn que se produzca
en la Obra o con motivo de la ejecucion de los trabajos a su cargo
conforme a esta transaccion, por lo que serdn de su exclusivo
cargo los dafos y perjuicios en que incurra, incluso los que se
reclamen por el personal o cualquier tercero sean propietarios,
inquilinos o habitantes vecinos o quienes se aproximen a la obra.

AA SA respondera, asimismo, de cualquier infraccion a las leyes,
decretos, reglamentos, normativa municipal y de entidades
prestatarias de servicios publicos, por lo que seran de su cargo las
multas y demds sanciones en que se incurra por el
incumplimiento de dichas normas. En caso de que BHU/ANTEL
fueran objeto de reclamo o sancién por las situaciones antes
previstas, AA SA reconoce su deber de mantener indemne a la
parte actora, sin perjuicio de lo cual se autoriza a la actora a
retener y/o compensar las sumas reclamadas u objeto de sancion,
con cualquier crédito actual o futuro que T AA SA tenga en
relacion con las actoras, todo ello sin perjuicio de la accidén por
dafios y perjuicios si el monto no pudiera ser compensado y la
aplicacion de las multas previstas en la presente transaccion.

3.3) AA SA responde de la bondad de los materiales que esté
obligada a suministrar y de toda la mano de obra que emplee en
la Obra, por lo que serd responsable por los vicios que se



produjeren, quedando expresamente establecido que ni la
ausencia de indicaciones por parte de los arquitectos de
BHU/ANTEL o quienes éstos designen ni la aceptacion por parte
de éstos de los materiales, productos o trabajos, eximird a AA SA
de su responsabilidad por los defectos o vicios que surgieren o
por el incumplimiento que se constatare. Para que sea exigible
esta garantia BHU/ANTEL deberan acreditar haber dado
cumplimiento a las acciones previstas en el Manual de Uso y
Mantenimiento, que se agrega como Anexo [...]. Las partes
consideran la obligacion de adquirir los materiales objeto del
adelanto financiero y su conservacion por parte de AA SA como
una de las obligaciones principales de esta transaccion.

3.4) OBLIGACIONES LABORALES - i) AA SA se obliga a
cumplir con la normativa laboral aplicable, incluido laudos de los
consejos de salarios y demas pautas de aplicacion,
documentacion y registro, correspondiente a su personal
dependiente y no dependiente y/o subcontratado asignado al
cumplimiento de la presente transaccion y se obliga
especialmente a informar a dicho personal sobre sus derechos
laborales. Asimismo, se obliga a asumir todas las
responsabilidades y obligaciones laborales inherentes o derivadas
de la relacion laboral con el personal propio o subcontratado, con
todas sus consecuencias, incluyendo indemnizacion por accidente
de trabajo, muerte, incapacidad total o parcial, indemnizacién por
despidos comunes y especiales, vacaciones, salario vacacional,
aguinaldo, sueldo anual complementario, salarios caidos o
cualquier otra que corresponda o que se encuentre establecida
actualmente o que se fije en el futuro, sin exclusidon alguna. i1)
AA SA antes de comenzar a ejecutar la Obra debera presentar
ante BHU y ANTEL, los datos de los trabajadores propios o
subcontratados asignados a la ejecucidn de la Obra, las tareas que
desempefiard cada uno y su jornada laboral. En caso de que se
produzcan cambios en los datos aportados, la demandada obliga
a comunicarlos a BHU/ANTEL antes de efectuarlos. iii)) AA SA
debera presentar ante BHU/ANTEL, la documentacion que
acredite que los trabajadores seleccionados para desempefiarse en
la Obra fueron informados previamente y por escrito de sus
condiciones de empleo, salario y las empresas para las que
prestaran tareas. iv) BHU/ANTEL en cualquier momento podran
solicitar a AA SA informacién sobre el personal aplicado a la
Obra y/o documentacion probatoria del cumplimiento de la
normativa laboral, previsional y/o fiscal. AA SA contara con un
plazo de 72 horas habiles siguientes a la recepcion para presentar



a BHU/ANTEL, o a quien ¢éstas dispongan, la
documentacion/informacién requerida, en caso contrario
BHU/ANTEL podran retener de los pagos correspondientes al
precio de la presente transaccion, las cantidades necesarias para
cubrir dichos créditos. v) AA SA garantiza la completa
indemnidad de BHU/ANTEL ante cualquier reclamo de su
personal permanente o accidental, dependiente o independiente,
cuya causa directa o indirecta provenga de la ejecucion de la
Obra. vi) En caso de constatarse cualquier incumplimiento de las
obligaciones laborales, de seguridad social a su cargo o con la
poliza de accidentes de trabajo y enfermedades profesional, asi
como en todos aquellos casos que BHU/ANTEL deban
responder, por obligaciones laborales, de seguridad social, prima
por accidente de trabajo y enfermedad profesional y sanciones y
recuperos del Banco de Seguro del Estado, que corresponden a
AA SA respecto a sus trabajadores, BHU/ANTEL debera
intimacion por 20 dias a que se subsane las omisiones o
irregularidades en caso de que existan. En este sentido y en
cuanto a este punto AA SA se obliga a mantener indemne a
BHU/ANTEL de cualquier reclamo laboral, tributario y/o
recupero del BSE en su caso. BHU/ANTEL no deberan abonar
suma alguna, debiendo en su caso resolver la situacion AA SA.
Para el hipotético caso de que BHU/ANTEL deban abonar suma
por estos conceptos, debera reintegrarlo AA SA previa
intimacion en plazo de 20 dias, bajo apercibimiento de tenerse
por incumplida la presente transaccion, y se desplieguen en su
caso dichos efectos. vi)) AA SA serd uUnica y exclusiva
responsable en proporcionar a su personal todos los medios de
seguridad laboral que la actividad requiera conforme la
normativa existente en la materia, y del mismo modo sera de su
unica y exclusiva responsabilidad realizar el efectivo control del
cumplimiento por parte de sus empleados de dichos medios de
seguridad laboral. En virtud de lo expuesto, es obligacion de AA
SA dirigir, administrar, controlar y supervisar a su personal ya
sea ¢éste obrero, capataces y demas empleados en el
cumplimiento de la normativa sobre seguridad laboral y sanidad
ya sean nacionales o municipales, sean del Banco de Seguros del
Estado, asi como las exigencias del Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social o cualquier otro organismo. Asimismo, debera
observar y hacer que se cumplan las disposiciones legales y/o
reglamentarias relativas a la prevencion de accidentes en general,
asi como las normas y recomendaciones respectivas de codigos
de uso corriente y adoptar las precauciones que fueran necesarias



para evitar los mismos. Queda expresamente convenido que la
responsabilidad penal establecida en la Ley N° 19.196 recaera
exclusivamente sobre AA SA o quien en representacion de ésta
ejerza efectivamente el poder de direccidon sobre sus empleados,
siendo AA SA la tnica obligada a fiscalizar las medidas de
seguridad laboral necesarias para la proteccion de sus
trabajadores y cumplir o hacer cumplir todas las disposiciones
reglamentarias y legales pertinentes, exonerando de toda
responsabilidad penal a BHU/ANTEL.

3.5) INCUMPLIMIENTO - Los actos u omisiones de las partes
que contravengan directa o indirectamente las obligaciones que
le impone la presente transaccidon en previsiones principales (se
entienden por obligaciones principales por parte de AA SA,
utilizar el anticipo para la compra de los materiales de las
calidades acordadas y ejecutar la Obra en el plazo pactado y por
parte de BHU/ANTEL pagar el precio convenido en los plazos
establecidos), las hard incurrir en responsabilidad y habilitaran a
la parte cumplidora a lo siguiente: a) Si la parte incumplidora
fuera AA SA, BHU/ANTEL podran demandar sea la ejecucion
coactiva de la obligacion incumplida o resolver o rescindir la
presente transaccion. En tal caso deberd analizarse el estado de
las obras y su avance de forma de determinar si es posible o no la
respristinacion. Asimismo, en cualquier caso, podrd reclamarse
los dafos y perjuicios y los intereses. Adicionalmente, se
acumulardn a las acciones referidas, las multas que pudieran
corresponder segun lo pactado por las partes en los numerales
siguientes. Producido el incumplimiento de AA SA -previa
intimacion en plazo de 20 dias sin que se subsanen los
incumplimientos denunciados-, adicionalmente a las medidas
judiciales que podra BHU/ANTEL iniciar o retomar, en su caso,
las partes acuerdan que BHU/ANTEL podran continuar la obra
con otra empresa de forma inmediata, sin esperar las resultancias
de los eventuales procesos. En tal caso, deberd determinarse en
consenso entre ambas partes el grado de avance cumplido por
AA SA. Asimismo, dicho avance y el dinero comprometido por
AA SA en la presente transaccion sera descontado de la futura
demanda en su caso, como imputaciéon a la paga en caso de
resultar perdidoso AA SA. En caso de que esta resulte
gananciosa de dicho proceso, BHU/ANTEL debera abonar lo que
adeudare referente al avance de las obras en el estado que éstas
hayan sido entregadas. b) Si la parte incumplidora fuera
BHU/ANTEL, AA SA podra suspender la ejecucion de la Obra
sin responsabilidad hasta que se regularice el pago acordado,



debiendo reembolsar a AA SA los costos debidamente
comprobados de desmovilizacion y movilizacidon, ademas de los
dafios y perjuicios que le sean irrogados.

3.6.) MORA Y PENALIDADES — En caso de atraso en los hitos
intermedios penalizables (luego de que sean contabilizadas las
causas de justificacion a que tiene derecho AA SA) establecidos
en el cronograma de obras, se devengara una multa de USD XX
(dolares americanos XX) diarios durante los primeros 15 dias y
USD XX (dolares americanos XX) diarios después de los 15 dias
en adelante. La ejecucion de la multa quedara suspendida hasta el
préximo hito intermedio penalizable donde si AA SA recupera el
atraso en el hito subsiguiente al que genera la penalizacion
quedaré sin efecto. En caso de atraso en el hito de entrega de la
obra en 14 meses (luego de que sean contabilizadas las causas de
justificacion a que tiene derecho AA SA) se devengara una multa
diaria de USD XX por dia de atraso. En ninglin caso las multas
por atraso podran superar USD XX (dolares americanos XX),
salvo que el atraso supere los 90 dias, caso en el cual se aplicara
la multa que se dira de seguido. En el supuesto en que el atraso
supere los 90 dias habiles, o se haya arribado al tope referido en
el parrafo anterior, AA SA se hard pasible de una multa del
equivalente a la suma de USD XX (dolares americanos XX),
acumulable a la facultad de la parte cumplidora de perseguir el
cumplimiento forzado, la resolucion de este acuerdo y/o reclamar
adicionalmente los dafios y perjuicios y adoptar las demaés
acciones que entienda pertinentes. Esta multa se aplicard para el
incumplimiento de cualquiera de las obligaciones establecidas
como principales por las partes, antes referidas. Si AA SA
debiera suspender la ejecucion de la Obra por falta de pago de
BHU/ANTEL, si el atraso superara los 90 dias hébiles se hara
pasible de una multa del equivalente a la suma de USD XX
(dolares americanos XX), sin perjuicio de la facultad de la parte
cumplidora de perseguir el cumplimiento forzado, la resolucion
de este acuerdo y/o reclamar adicionalmente los dafios y
perjuicios y adoptar las demds acciones que entienda pertinentes.
4. Otros

4.1) Las partes acuerdan que BHU/ANTEL quedan autorizados
indistintamente a compensar automaticamente, sin previa
comunicacion, las cantidades liquidas y exigibles que AA SA le
adeude a cualquiera de ellos, imputando al pago de las mismas
las sumas que por cualquier concepto, actualmente o en el futuro
¢ésta tenga a percibir del BHU y/o ANTEL, aun cuando las
mismas no sean, de la misma especie, liquidas o exigibles.



4.2) CESION DE CREDITOS: AA SA no podra ceder los
créditos emergentes de la presente transaccion salvo autorizacidén
expresa de BHU/ANTEL.

5. Declaracion de los codemandados Sres. AA, BB, CC y DD.
Los codemandados Sres. AA, BB, CC y DD declaran que
conocen y aceptan la transaccion arribada. Si bien no asumen
obligaciones en esta transaccion, declaran que nada tienen que
reclamar a la parte actora por ningun concepto. BHU/ANTEL
declaran que no tendran nada mas que reclamar de los
codemandados Sres. AA, BB, CC y DD derivado, a causa o en
ocasion del juicio referido en la clausula de Antecedentes. Sin
perjuicio de ello, en el caso de que AA SA. incumpla con los
términos acordados en esta transaccion, los codemandados
reconocen y aceptan que BHU/ANTEL podra ejecutar
forzadamente la misma contra AA SA.

Las partes acuerdan que las costas y costos generados hasta ahora
seran asumidos por el orden causado. En virtud de lo expuesto, y
conforme a lo dispuesto por los articulos 223 a 225 del Codigo
General del Proceso, a la Sra. Juez SOLICITAMOS:

1) Nos tenga por presentados en las representaciones invocadas y
por acreditadas las mismas.

2) Se homologue judicialmente la presente transaccion
expidiéndose un testimonio de la misma para cada parte.
PRIMER OTROSI DECIMOS: El presente escrito no tributa
honorarios ni timbres para el BHU, en virtud de lo dispuesto por
el articulo 12 de la Carta Orgénica del Banco Hipotecario del
Uruguay.

SEGUNDO OTROSI DIGO: Ademas de las personas ya
autorizadas, el BHU autoriza en los términos referidos en los
articulos 85, 90, 105, 106 y 107 del CGP a[...].

N° 0197

Expediente N° 2018-52-1-12502 - DIVISION PLANIFICACION
ESTRATEGICA - AREA OPERACIONES Y TECNOLOGIA
DE LA INFORMACION - CRONOGRAMA PARA LA
IMPLEMENTACION DE LOS SECTORES QUE FORMAN
PARTE DE LA DIVISION OPERACIONES - Se aprueban las
modificaciones propuestas y se adoptan otras medidas sobre el
particular.

SE RESUELVE: Aprobar el proyecto de resolucion formulado
por la Division Planificacion Estratégica, de fecha 14 de
marzo del corriente, que a continuacién se transcribe:




"VISTO: Que por resolucion de Directorio N° 0414/17, de fecha
28 de diciembre de 2017, se dispuso la aprobacion de la
modificacion de la estructura organizacional del Banco
Hipotecario del Uruguay y en particular la creacion de la
Division Operaciones dependiente del Area Operaciones y
Tecnologia de la Informacion.

RESULTANDO: I) Que por resolucion de Directorio N° 0256/18
se dispuso la realizacion de un llamado a concurso interno para la
provision de una vacante del cargo de Gerente de Division,
perteneciente al Escalafon Gerencial, para cubrir la posicion
correspondiente a la Division Operaciones.

IT) Que por resolucidon de Directorio N° 0524/18, se designé a la
Ec. Analia Cortizo para dicha posicion, a partir de la culminacién
del correspondiente proceso concursal.

CONSIDERANDO: 1) Que existe un cronograma de
implementacion para la conformacion de la Division Operaciones
con la definicidén de plazos tentativos para su ejecucion, que ha
sido confeccionado por la Division Planificacion Estratégica, en
acuerdo con la Division Operaciones, teniendo en cuenta los
cometidos de esta ultima y los objetivos, oportunamente,
plasmados en la resolucion de Directorio N° 0414/17.

IT) Que el Manual de Organizacién y Funciones (MN.PLE.O1)
estableci6 como mision de la Division Operaciones en forma
primaria “asegurar el desarrollo operacional del Banco mediante
el eficiente uso de los recursos disponibles, manteniendo una
mirada coordinada con la Division de Tecnologia de la
Informacién con el objetivo de velar por el adecuado soporte de
toda la operativa bancaria”.

IIT) Que, en el marco del concurso de ascenso de oposicion y
méritos para la provision del cargo de Gerente de Division
Operaciones, de acuerdo a lo dispuesto por resolucion de
Directorio N° 256/18 del 11 de julio de 2018, se establecid6 como
prueba de aptitud la elaboracion de un Plan de Gestion para la
Division Operaciones.

IV) Que en el referido plan se estableci6 como aspecto prioritario
la creacion del Departamento “PROCESOS, PARAMETRIA,
ROLES Y TESTING”, siendo este departamento el encargado
del disefio de los procesos del Banco y de las tareas vinculadas al
rol de contraparte funcional de tecnologia.

V) Que en lo referido a procesos su principal cometido seria
disefar y redisefiar los procesos del BHU, en coordinacion con
las correspondientes unidades organizativas y gestionar la
documentacion del Banco.




VI) Que, en lo referente a la funcion del departamento, como
contraparte funcional de tecnologia, los cometidos estarian
vinculados a la parametrizacion, la definicioén de roles y el testeo
funcional de los sistemas de informacion del BHU.

VII) Que la actual mision de la Divisidon Planificacion Estratégica
tiene entre sus principales cometidos garantizar la adaptabilidad
de la estructura organizacional por un lado y adicionalmente la
mejora continua de los procesos en funcidon de las estrategias
definidas; lo que en el primer caso es de orden pues exige una
vision global y estratégica de la organizacion, pero en el segundo
y a partir del redisefio proyectado y en ejecucidn, requiere entre
otros los cambios aqui planteados.

VIII) Que el Manual de Organizacion y Funciones (MN.PLE.O1)
por resolucidon de Directorio N° 0414/17 limit6 el enunciado de
los cometidos correspondientes al Area Operaciones y TI
exclusivamente a los que refieren a la Divisién Tecnologia de la
Informacion hasta tanto fuesen designados los cargos de Gerente
de Area Operaciones y TI y Gerente de Division Operaciones.
IX) Lo implementado hasta la fecha en materia de redisefio, la
coyuntura institucional actual y los desafios en el plazo
inmediato que se plantean para el BHU.

X) Que la propuesta planteada en el Plan de Gestion para la
Division Operaciones es compartida por la Gerencia General.

XI) Que en los Anexos 1, 2, 3, 4 y 5 se documentan,
respectivamente:

- Anexo 1: Restimen de transformaciones en las estructuras
organizacionales.

- Anexo 2: Propuesta de MN.PLE.O1 para el Area Operaciones y
TI, Divisidon Operaciones y Departamento Procesos, Parametria,
Roles y Testing.

- Anexo 3: Propuesta de MN.PLE.O1 para la Division
Planificacion Estratégica.

- Anexo 4: Propuesta de MN.PLE.O1 para el Comité de
Tecnologia de la Informacion, Comité Gerencial vy
modificaciones al MN.PLC.01 — Plan de Continuidad del
Negocio.

- Anexo 5: Propuesta de Organigrama Institucional.

RESUELVE: 1.- Transformar el actual Departamento Procesos y
Organizacion en el Departamento Procesos, Parametria, Roles y
Testing.

2.- Trasladar el citado departamento al &mbito de competencia de
la Divisién Operaciones, bajo su dependencia jerarquica.



3.- Aprobar las modificaciones propuestas en los anexos
adjuntos.

4.- Encomendar a la Divisién Planificaciéon Estratégica la
adecuacion del MN.PLE. 01, MN.PLC.01 y del Organigrama
Institucional, segun los términos aprobados.

5.- Encomendar a la Division Operaciones, Departamento
Procesos, Parametria, Roles y Testing, la actualizacion de todos
los documentos que asi lo requieran de acuerdo a las
modificaciones aqui resueltas".

N° 0199

Expediente N° 2017-52-1-06594 - GERENCIA GENERAL -
ADECUACION DE PRIMER PISO DEL EDIFICIO SEDE DE
CASA CENTRAL - TRASLADO DEL TERCER PISO - Se
autoriza nuevo llamado y se adoptan otras medidas sobre el
particular.

VISTO: El Proyecto de “Adecuacion — Traslado de Tercer Piso y
Adecuacion de Primer Piso del Edificio Sede de Casa Central”.
RESULTANDO: Que por resolucion del Directorio N° 0289/18,
de fecha 1° de agosto de 2018, se declard frustrada la Licitacién
Abreviada Ampliada N° 3/18, dado que todas las ofertas
superaron la cifra oportunamente prevista.

CONSIDERANDO: 1) Que el proyecto de pliego de condiciones
particulares y los anexos respectivos, fueron aprobados
oportunamente por el Directorio (RD N° 350/17 y RD N°
127/18).

IT) Que la Comision Asesora de Obras, con el asesoramiento del
Equipo Técnico Profesional (ETP, arquitectos Alberto Graetz y
Nelson Nuiiez), ha reformulado el proyecto original.

IIT) Que a efectos de abatir costos se propone realizar ajustes en
la calidad y en el area a intervenir. Con la nueva propuesta, se
producen los siguientes cambios:

a. Disminucion de la calidad de las terminaciones de diferentes
componentes.

b. Modificacion de la cantidad y caracteristicas de las salas de
reuniones.

c. Reduccion de la superficie a intervenir.

d. Eliminacién de equipamientos.

IV) Que la comparacion de la nueva propuesta respecto a la
original es la siguiente:




Nueva

. Propuesta . Original

- Metraje (m2) = 1210 " 1.010

. Costo por m2 . 950 ) 785
793.000

. Costo total USD = 1:147.000

(*) IVA y leyes sociales incluidos

V) Que las cifras presentadas son de recibo, por lo que habra de
autorizarse la realizacion de un nuevo llamado a licitacion.

VI) Que se cuenta con dotacion presupuestal.

VII) Que para la adjudicacion debera contarse con informe
favorable del Sistema Nacional de Inversion Publica (SNIP).

SE _RESUELVE: 1.- Autorizar la realizacion de un nuevo
llamado a licitacion abreviada para la realizacion de las obras del
Proyecto “Adecuacion — Traslado de Tercer Piso y Adecuacion
de Primer Piso del Edificio Sede de Casa Central”.

2.- Delegar en la Gerencia General la aprobacion del pliego,
anexos y demas documentos vinculados.

3.- Establecer que la presente compra no podrd adjudicarse sin
contar con dictamen favorable vigente de la SNIP.

N° 0200

Expediente N° 2019-52-1-01867 - AREA RIESGOS -
INFORME ANUAL DE GOBIERNO CORPORATIVO
CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 2018 - Se aprueba.
VISTO: El Informe Anual de Gobierno Corporativo
correspondiente al ejercicio 2018, que el Area Riesgos eleva para
su consideracion por parte de Directorio.

CONSIDERANDO: 1) Que el contenido del citado documento
contempla los requerimientos estipulados en el articulo 477 de la
Recopilacién de Normas de Regulacion y Control del Sistema
Financiero.

IT) Que en actuacion de fecha 18 de marzo del corriente, la
Gerencia General establece su acuerdo con el informe formulado.
SE RESUELVE: Aprobar el informe de que se trata y disponer
su inclusion en la pagina web del Instituto.




N° 0201

Expediente N° 2019-52-1-02061 - DIRECTORIO - BOLSA
ELECTRONICA DE VALORES DEL URUGUAY SA
(BEVSA) - ASAMBLEAS ORDINARIA Y
EXTRAORDINARIA - Se designa como representante al Dr.
Héctor Dotta.

VISTO: Que la Bolsa Electronica de Valores del Uruguay SA
comunica que, de acuerdo a lo dispuesto por su Directorio, el
proximo 28 de marzo tendran lugar sendas asambleas de
accionistas, una ordinaria y otra extraordinaria.
CONSIDERANDO: Que el Banco, en su calidad de accionista,
debe designar un representante para  participar en
dichas instancias, en las cuales -entre otros temas del Orden del
Dia- se procedera a elegir el nuevo Directorio de BEVSA.

SE RESUELVE: Designar como representante del Banco al Dr.
Héctor Dotta.

Las resoluciones numeros 0176/19, 0177/19, 0178/19, 0179/19 y
0198/19 no se publican por ser de caracter “reservado”, segun lo
dispuesto por el articulo 9° de la Ley N° 18.381 y lo dispuesto
por RD N° 0181/14 de fecha 12 de junio de 2014.



